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Forord

Regionplane- och trafikndmnden i Stockholms léns landsting har nyligen beslutat
foreslé landstingsfullméktige att anta den regionala utvecklingsplanen for Stock-
holmsregionen (RUFS 2001). En strategi i denna &r att formerna for ett nitverks-
universitet i Mélardalen ska konkretiseras. Milardalen som region svarar for
néstan hélften av resurserna for svensk forskarutbildning och forskning. Syftet
med den hér rapporten ar att kartldgga finansieringsvillkor for forskarutbildning
och forskning 1 Mélardalen. Sarskild vikt laggs vid tre aspekter av forskningens
finansiering:

1. Forandringen av statlig forskningsfinansieringen till Mélardalen
2. Foréndringen av den externa forskningsfinansieringen i Milardalen
3. Forekomsten av ndringslivsbaserad forskningsfinansiering i Mélardalen

Som ett forsta viktigt steg i rapporten visas att olika metoder och berdkningsgrun-
der ger olika resultat for bedomningar om forskningsresurserna har okat eller
minskat.

Rapportens del 2 visar att forskningsresurserna 6kar 1 Mélardalen, men att skill-
naderna mellan olika hdgskolor och universitet dr stora. Situationen for forskar-
utbildning och forskning dr markant annorlunda for hogskolor utan eget veten-
skapsomréde. Vetenskapsomradesanslaget utgor en grundfinansiering och trygg-
het som mindre hdgskolorna saknar. Redovisningen for de enskilda universiteten
och hogskolorna i Mélardalen visar pa olika samarbetsmonster med olika forsk-
ningsfinansidrer. Rapporten visar att universiteten i Stockholmsregionen haft en
accentuerad attraktionskraft pa externa forskningsfinansidrer under senare delen
av 1990-talet. Milardalens dkade forskningsintékter har till stor del gatt till
Karolinska Institutet och KTH.

For Uppsala universitet och Stockholms universitet har doktorandreformens dkade
kostnader i reala termer inneburit minskade forskningsresurser. Stockholms
universitet har ocksé lag andel resurser frn externa forskningsfinansiérer och har
darfor en svagare utveckling av sina forskningsmedel. Sodertorns hogskola, som
annu inte fitt ndgot eget vetenskapsomrade, har istéllet for uppdragsforskning
blivit beroende av en specifik forskningsstiftelse — Ostersjdstiftelsen. Sédertdrns
hogskola har 1 borjan av dret ansokt om att f& bli universitet. Milardalens
hogskola har spritt ut sin portfolj av forskarutbildning och forskning pa flera
kategorier av finansidrer, dir myndigheter och EU stér {or stor del av intdkterna
och medel fran stiftelserna fatt 6kad betydelse.

Studien har genomforts av Martin Héllsten och Ulf Sandstrom vid Institutet for
studier av utbildning och forskning, SISTER. Projektledare pa Regionplane- och
trafikkontoret har varit Inger Redelius.

Stockholm i maj 2002

Borje Wredén

Tf. regionplanedirektor
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Sammanfattning

Promemorian behandlar finansiering av forskning och forskarutbildning inom
universitets och hdgskolesektorn i Sverige och i Milardalsregionen. Pa nationell
niva har resurserna dkat markant sedan 1994/95. Okningen kommer i stor
utstrdckning fran sé kallad extern finansiering via stiftelser, statliga myndigheter
och EU. Under perioden har det skett en omfordelning till formén for regionala
hogskolor och nya universitet. De etablerade universiteten har dirmed forlorat i
relativa termer. Mélardalen som region svarar for nistan hilften av den svenska
universitetsforskningen. Trots att Milardalen innehéller bade starka institutioner
och nysatsningar har dess andel av de svenska forskningsresurserna minskat,
mycket beroende pa hogskolesystemets totala expansion.

Storstadsuniversiteten som hir definieras som Karolinska Institutet, Kungl.
Tekniska Hogskolan och Stockholms universitet har sammantaget behallit sin
andel av rikets forskningsresurser.

Karolinska institutet dr den stora vinnaren i kampen om forskningsmedel. Réknat i
fast pris har man Okat sina intékter mest av alla lirosdten. Andra hogskolor med
hog tillvixt av forskningsmedel dr Mélardalens och Sodertérns hogskolor samt
Orebro universitet.

Doktorandreformens dkade kostnader inneburit att etablerade universitet som
Uppsala och Stockholm i reala termer minskande forskningsintikter. Stockholms
universitet har en 1&g andel av sina resurser fran externa finansidrer och har darfor
haft en svag utveckling av forskningsmedlen.

Finansieringen fran svenska foretag har dkat sedan 1994/95, men endast margi-
nellt. Denna finansiering tillsammans med utldndska foretag och stiftelser i
synnerhet, tenderar att vara koncentrerade till etablerade universitet.

De dldre universiteten dr relativt sett mer beroende av rddsmedel, de nya
universiteten och hogskolorna &r starkt beroende av nya stiftelser (KK-stiftelsen
och Ostersjostiftelsen), de tekniska hdgskolorna har stérre andelar frén nirings-
livet och medicinska universitet far jimforelsevis mer bidrag fran foretag och
utldndska stiftelser.
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Del 1: Bakgrund och metod

I flera vasentliga avseenden har forskningslandskapet fordndrats under 1990-talet.
Detta har medfort nya monster for finansiering, styrning och planering av
forskning. Reformer har &ndrat styrningen av hogskolan och givit universiteten
och hdgskolorna en allt storre frihet inom givna ramar. Aven styrningen inom
hogskolan har éndrats och nya regler for tjanster och karridrvagar har inforts.
Finansidrer av ett nytt slag har etablerats vilket bland annat gjort att villkoren for
redan verksamma aktorer har fordndrats. De institutionella forutsdttningarna for
flera av de myndigheter som ansvarar for sektorsforskningen har éndrats fran
korporativa till kollegiala principer. Vidare har politiska prioriteringar forskjutit
verksamheterna i olika riktningar. Kraven om sdvil kulturellt som materiellt
utbyte frén de resurser som satsas pa hogre utbildning och forskning har
accentuerats.

I takt med att kravspecifikationen har blivit tydligare har ocksa hogskolan blivit
en organisation som formulerar krav pa sin omgivning. Hogskolan vill ha béttre
ordnade resursstrommar och klara direktiv kring grundutbildning och forskning.
Detta mirks i1 den forskningspolitiska debatten dér det forekommer alltmer av
distinkta och organisationsideologiska stdllningstaganden. Fran myndigheten
Vetenskapsradet har presenterats data som pekar mot stora behov av nya resurser
for att Sverige skall kunna folja med i den internationella utvecklingen
(Vetenskapsradet 2002). Universitetens och hogskolornas gemensamma
organisation, SUHF, har pa ett liknande sitt angett att det behovs flera miljarder
for att ge hogskolesektorn rimliga arbetsvillkor (Sundqvist 2002).

Omrédet kan dven sédgas ha politiserats pa ett sétt som inte tidigare var vanligt.
Detta har mirkts ocksa i Riksdagens arbete under senare tid. Aterigen
forekommer partipolitiska motioner som foreslar forédndringar av
myndighetsorganisa-tionen trots att det alldeles nyligen genomftrdes en
omfattande reform (Riksdagen 2002). En orsak till detta &r att det rader oenighet
och oklarhet om hur hogskole-sektorns uppdrag har féréndrats och hur
tillkommande uppgifter har finansierats. Manga menar att universitet och
hogskolor dlagts nya uppgifter utan att det atfoljts av budgetforstiarkningar. Olika
bedomningar pa dessa punkter gor att det finns divergerande uppgifter och
skiljaktiga uppfattningar om hur universitetens och hogskolorna resurser for
forskning har utvecklats.

Ett framtrddande tema 1 den forskningspolitiska debatten giller om de totala
svenska satsningarna pa FoU ér tillrdckliga och i1 paritet med andra lander. Det ér
inte ovanligt att debattorerna blandar data om Sveriges totala FoU i relation till
BNP med data om utgifter for FoU i statsbudgeten, nagot som skapat forvirring.
Lat oss sla fast att metoden for berdkning dr en grundldggande och helt avgérande
frdga. Som exempel kan ndmnas skillnaden mellan & ena sidan de OECD-data
(2001) som visar att Sverige Okat de statliga utgifterna (Public R & D
expenditures) med ndstan fem procent per ar frdn 1995 till 2000 och a andra sidan
de OECD (2000) som visar att Sverige minskat de statliga medlen (Government
appropriations to R & D) med 6ver 7 procent per r mellan 1995 och 1999. Skilda
metoder och berdkningsgrunder ger saledes vitt skilda resultat. Ett forsta viktigt
steg dr sdledes att inse berdkningsmetodens avgdrande betydelse for diskussionen.
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Pé europeisk niva pagar en diskussion om hur sammanséttningen och formerna
for forskningsfinansiering har forédndrat forskningens villkor. SPRU-ekonomen
Aldo Geuna (1999, 2001) visar framf6rallt att andelen medel frén foretag,
utlindska finansidrer och ideella stiftelser har okat. Statens formella mojligheter
till styrning av forskningen har 6kat genom att basanslag omvandlats till
projektbidrag. Externa medel for forskning innebdr en mdjlighet for olika
intressenter — kanske framst staten — att genom myndighetsstruktur och politiska
overviganden styra efter formulerade méal och omradesprioriteringar (Geuna
2001, jfr Braun 1998). EU-medlen é&r ett illustrativt exempel pé detta. Vidare har
man prioriterat forskning som kan medfinansieras av industriella medel samt av
organ utanfor den offentliga sektorn. Geuna (2001) menar att de negativa
konsekvenserna kan karakteriseras i foljande punkter:

. En 6kad fokusering pa utvardering ér en f6ljd av att konkurrensutsatta
pengar dominerar i systemet. Forskarens meriter och produktivitet hamnar 1
fokus och bidrar i sin tur till riskaversion hos forskarna. Man soker sig till
sdkra publiceringar. Forskarna vagar inte befinna sig vid fronten, utan strax
bakom. Detta kan vara en mdjlig forklaring till det faktum att svenska
publiceringar tappat i citation impact sedan slutet av 1980-talet (jfr Persson
2002, Sandstrom 2002a)

. Forskningsmedlen koncentreras, menar Geuna, till allt farre universitet och
hogskolor. Samtidigt dr det ganska klart att det finns motkrafter till detta i
ett system med en méngfald av finansidrer. Sandstrom (2000, 2002) visar att
de svenska forskningsraden och dven andra finansidrer har en tendens att
sprida ut och fragmentisera forskningsmedlen. Aven stora program
fragmentiseras till f6ljd av utforarstrukturen.

. Okad industriell finansiering tenderar att skapa motstridiga
incitamentsstrukturer. Industriellt styrd forskning kénnetecknas av sekretess
och f6rdr6jd publicering (for att foretagen skall kunna dra ekonomisk nytta
av forskningsresultatet), medan det akademiska belonings- och
utvéirderingssystemet helt ar inriktat pa publicering inom snéva tidsramar.
Konflikter kring detta har, enligt rapportering i tidskrifter som Science och
Nature, otvivelaktigt 6kat pa den internationella nivan, men har én sa ldnge
inte annat én noterats som internationell debatt i Sverige.

Forekomsten av forskningsmedel som stills till forfogande av privata foretag
utgdr en debatt i sig. Typiskt for 1990-talets diskussion &r att de privata medlen av
teoretiska skil har givits en framskjuten stillning, dels som forandringsfaktor dels
som andel av de totala resurserna for forskning. Debatten har for Sveriges del av
allt att doma en hel del av Gvertoner. Hypoteser om att foretag tillsammans med
det offentliga och hogskolan fatt en allt viktigare roll for FoU- och innovations-
systemet har framforts av forskare som visat stort intresse just for den svenska
situationen (jfr Etzkowitz 2002 samt andra skrifter i den s.k. Triple Helix-
traditionen). Detta mirks dock inte i den forskningsstatistik som é&r relaterad till
hogskolans intikter. Mot detta kan hdvdas att hypoteserna, 4ven de som framforts
av Gibbonsgruppen (Gibbons et al 1994), inte nddvindigtvis visar sig i den
ekonomiska statistiken som medelsoverforingar mellan sektorerna, utan mera ar
en friga om att samarbetsvillkoren och mdjligheterna har forbittrats och effek-
tiviserats (t.ex. genom samverkan i nitverk). Ett exempel utgor de samarbets-
kontrakt som KK-stiftelsen finansierar vid mindre och medelstora hogskolor. Dir
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medverkar foretag med hélften av resurserna men i form av eget forskningsarbete
1 samverkan med hdgskolans forskare. Detta kommer inte med i ndgon form av
FoU-statistik. Vidare bor framhéllas att det Gibbonsgruppen hivdat ar att det
uppstar flera olika konstellationer av utforare, kunskaps-producenter, i kunskaps-
systemet. Detta behover inte vara avlisbart 1 den typ av FoU-statistik som stills
till forfogande av SCB och Hogskoleverket.

Syfte

Studien &r inriktad pa att kartldgga finansieringsvillkoren for akademisk forskning
1 Miélardalsregionen. Sarskild vikt laggs vid tre aspekter av forskningens
finansering: 1) den offentliga forskningsfinansieringen; 2) andelarna av externa
medel vid ldrosétena, och 3) forekomsten av niringslivsbaserad finansiering.
Jamforelser gors mellan & ena sidan Mélardalsregionens universitet och hogskolor
och a den andra sidan UoH-sektorn totalt. Dessutom har ett referensurval
konstruerats for att ge ytterligare mojligheter till jamforelser.

Datamaterial och redovisningsmetoder

Forskningsfinansiering kan studeras med hjélp av ett antal olika datakallor. SCB
samlar in uppgifter om intékter till FoU for forskningsenheter inom olika sektorer
och gor analyser av tillgédngliga FoU-medel i statsbudgeten (statsbudgetanalysen).
Hogskoleverket samlar in uppgifter om intikter for forskning och forskarutbild-
ning.

Skillnaden mellan dessa bada data ar att SCB samlar data enligt en definition av
FoU som korrigerar for den del av forskarnas arbetstid som inte dgnas at
forskning. Tid till méten och andra kringaktiviteter som forskare ar engagerade i
rdknas av. Denna definition utgar fran internationella 6verenskommelser, men
dess realism kan ifragaséttas. Studier av medicinska och naturvetenskapliga
forskargrupper visar att de har olika inriktning pé sina aktiviteter vilket medfor
varierande engagemang inom grundutbildning, forskarutbildning, industri-,
myndighets- och publika kontakter (jfr Laredo, Sandstrom et al 1999). Att rikna
bort en viss del av arbetstiden forefaller godtyckligt, sarskilt med tanke pa att
forskargruppernas olika aktivitetsprofiler blir mer och mer differentierade. Det &r
nddviandigt att bedriva en rad olika verksamheter for att fungera som en effektiv
forskningsgrupp.

Hogskoleverkets datainsamling anviander en bredare definition som avser alla
ekonomiska resurser till forskning och forskarutbildning (SCB 2001b; Hogskole-
verket 2001a) och &r ddrmed en mer lamplig kélla for vara syften som gar ut pa att
ge ett helhetsperspektiv pé finansieringen. Vi soker efter de faktiska resurser som
statt till sektorns forfogande och de resurser som forbrukats. Var ansats medfor
dock att flera olika killor maste anviandas for att bilden skall bli komplett.

For att ge en grundldggande bild av universitets- och hogskolesektorn har vi
hamtat data fran Hogskoleverkets Nationella Uppfoljningsdatabas (NU-
databasen). Denna innehéller uppgifter om intékter, driftskostnader och
finansidrer. Dataserien paborjades budgetaret 1993/94 men innehéller ett brott
1995/96 pa grund av budgetirens omlaggning. Sdvidl SCB som Hogskoleverket
hamtar uppgifterna om intikter fran hogskolornas arsredovisningar. Intdkter avser

9



PM 8:2002 Det férandrade forskningslandskapet

intdktsforda medel innan overheadavgifter och liknande dras av. SCB jamstiller i
sin forskningsstatistik intékter med driftkostnader. Nagra menar dock att kost-
nadsbegreppet dr det enda alternativet for att se den reella utvecklingen, eftersom
vissa forskningsmedel inte kan kategoriseras som intikter (vissa typer av gavor
och donationer), men énda resulterar i kostnader och faktisk forskning. Detta gor
att intdktsbegreppet nagot underskattar de faktiskt forbrukade medlen for hog-
skolor (Enkvist 2002). Hogskoleverket samlar d&ven in uppgifter om kostnader och
dessa skiljer sig fran intékter for givna &r. Men storheterna foljer varandra relativt
val over tid. Intdktsdata torde alltsa vara en stark indikator pa forbrukade medel.
Problemet med att anvénda kostnader ér att de inte kan knytas till olika finan-
sidrer, vilket motiverat SCB att samla intéktsdata fran och med 1997 (i Hog-
skoleverkets databas finns intdkter frdn 1993/94). Figur 1 visar olika indikatorer
pa forskningsmedel 1993 till 2001.

Figur 1. Olika indikatorer pa forskningsmedel 1993/94 till 2001.
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Kalla: Utbildningsdepartementet (2001), Hogskoleverket (2001a) och SCB (2001b).

Hogskoleverkets data har vissa begriansningar. Riksrevisionsverket (RRV 1996a)
riktade kritik mot universitetens och hogskolornas underlatenhet att redovisa
externfinansierad verksamhet for aren 1993/94 och 1994/95. RRV menade att den
externt finansierade verksamheten borde ges storre uppmérksamhet och fa en
stringent redovisning. Under den tidsperioden gick det inte att rapportera till NU-
databasen direkt frdn ekonomisystemet utan att behdva ta till riskfyllda manuella
omrékningar. Hogskoleverket och Riksrevisionsverket (RRV 1996b) foreslog
gemensamt att regleringen kring redovisning av bidrag fran statliga myndigheter
skulle skdrpas och pekade pa att problemen med redovisningarna lag i brister pa
kompetens, redovisningsrutiner och intern kontroll. Detta indikerar att materialet
ar mer osékert for budgetiren 1993/94 och 1994/95.

En svérighet &r att statsanslagen till lokalhyror forédndrats mellan 1993/94 och
1994/95 och dérfor saknas uppgifter for denna kategori 1993/94. Ersittningarna
for den kliniska forskningen har inte differentierats med avseende pé forskning
och grundutbildning pa ett enhetligt sétt forridn efter 1994/95, vilket gor att sdkra
uppgifter om detta saknas budgetaret 1993/94.
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Vi har f6r jamforbarhetens skull rekonstruerat dessa uppgifter. Anslaget for
lokalhyror 1993/94 har erhéllits genom en berékning byggd pé antagandet att
lokalkostnaderna ska utgora en vilavgriansad del av fakultets/vetenskaps-
omradesanslaget, vilket det gor for perioden 1997 till 2000. En mindre korrektion
har dven gjorts 1994/95 for SU eftersom uppgiften saknades dven detta ar.
Fordelningen av anslaget for ersittningen for klinisk forskning mellan grund-
utbildning och forskning har skett med utgdngspunkt férdelningen 1997-2000 som
4r konsistent. Aven SCB schablonfordelar detta anslag mellan grundutbildning
och forskning. En konsekvens av dessa korrigeringar dr att vi valt att anvinda
budgetiret 1994/95 som bas for jaimforelser over tid.

En annan fordndring av statistiken &r att frén &r 2000 skall en hogskolas
finansiella intdkter fordelas pa den kategori av intidkter som genererat inkomsten.
Hogskolan har anvént finansiella inkomster sedan 1993/94, men detta redovisas
inte 1 databasen forr &n 2000 (Hogskoleverket 2001c; 2001d). Nigon korrigering
for dessa inkomster har inte gjorts i denna undersokning.

Vidare bor noteras att Hogskoleverkets och SCB:s datainsamling bortser fran den
forskning som sker under landstingens administration i anslutning till universitets-
sjukhus. Déremot ingér den forskning som bekostas med ALF/LUA-medel
(ersattning for klinisk forskning). En forskare som beviljas bidrag eller forskar pa
landstingets pengar och tar in pengarna via landstinget syns alltsa inte 1 ndgon del
av statistiken. Som exempel kan ndmnas att Stockholms léns landsting har en
FoU-budget som bland annat medfinansierar den del av ALF/LUA-medlen som
gér till forskning med ungefér 245 mkr ar 2002 (Frojd-Andersson 2002). Den
befintliga forskningsstatistiken tenderar alltsa att underskatta forskningsmedlen
sarskilt for medicinsk forskning.

Ett annat problem é&r att utbildningsbidrag till doktorander betraktas som en
transferering (se nedan) och dérfor inte alltid tas upp 1 intdktsredovisningen (och
ddrmed rapporteras till Hogskoleverket). Karolinska Institutet menar exempelvis
att man underskattar intékterna till forskning och forskarutbildning med ca 65 mkr
for ar 2000 pa grund av denna redovisningstekniska detalj (Enkvist 2002).

Validitet i NU-databasen

Nér Hogskoleverket begér in uppgifter fran hogskolan sker det helt utan manual
eller instruktion for hur data skall fyllas i eller vilka tolkningar eller definitioner
som giller. Hogskoleverket forlitar sig pa en praxis — som fran hogskoleverkets
sida inte dr definierad — ndr det géller hur tolkningarna ska ske. Denna sjilv-
rapportering medfor instabilitet i statistiken och det dr svardverblickbart vilka
skillnader som finns mellan respektive hogskolas redovisning. Hogskolan
definierar sjélv intdkter som olika typer av bidrag, anslag eller avgifter utan nagot
slags gemensamt kriterium. Granskningar av materialet visar ocksa att det inte
bara skiljer sig mellan hogskolor — vilket far ses som ett nddvandigt antagande —
utan att det ocksa skiljer sig over tid for hur man kategoriserar i sin ekonomiska
redovisning.

Till de instabiliteter som bor nimnas hor att det finns gransdragningsproblem i
indelningen av finansidrer i NU-databasen. Detta gor att kategorierna inte ar
robusta. For det forsta kan distinktionen mellan uppdrag och bidragsforskning
problematiseras. Uppdragsforskning beldggs inte med hogskolemoms, vilket gor
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att det ofta ar 16nsamt att bokfora en utford forskning som uppdrag istéllet f6r
bidrag. Detta problem bekréftas av flera av universitetens ekonomiavdelningar.

Intdkterna frén forskningsrdd och statliga myndigheter varierar sa pass kraftigt
aren 1993/94 och 1994/95 att gransen mellan dessa bada kategorier far sdgas vara
flytande (eventuellt giller detta ocksd 1997). Vissa universitet uppvisar kraftigare
variationer dn andra, vilket kan forklaras av de formulédr som anvants for data-
insamling. Forst fran och med 1995/96 specificeras kategorin statliga myndig-
heter, vilket kan ha gjort att vissa rddsliknande statliga myndigheter tidigare
felaktigt betraktats som forskningsrad. Fran 1997 ar definitionen daremot
forhdllandevis tydlig: formuléret anger ”forskningsrad under utbildningsdeparte-
mentet” som definition, vilket utesluter SFR och SJFR. Exempelvis redovisar
SLU en minskning av rddsmedlen mellan 1993/94 och 1994/95 med 90 mkr till en
niva pa runt 20 mkr som &r stabil resten av perioden. Utan tillging till univer-
sitetens ekonomisystem kan beloppen inte korrigeras exakt, en ad hocmissig
korrektion skulle vara mojlig men ér inte 1amplig. En konsekvens ér att det finns
fel i vart matt pd forskarstyrda medel. I vdra data minskar universitetens intdkter
fran forskningsrdden mellan 1997 och 2000 (d4 definitionen ir tydlig). Aven om
rddsmedlen inte skulle fordndras realt kvarstér slutsatsen att forskarstyrda medel
minskar, eftersom de interna medlen minskar kraftigt.

Likaledes finns metodproblem knutna till kategorin stiftelser (utom
l6ntagarfondsmedel), vilken dkar synnerligen kraftigt emellan 94/95 och 1997. 1
hogskoleverkets klassificering rdknas dven den kulturvetenskapliga donationen
inom Riksbankens Jubileumsfond som ”gammal” stiftelse, men donationen &r en
del av de medel som annars brukar riknas som “’nya stiftelser eller
forskningsstiftelser”.

Ett annat metodproblem ér att Karolinska Institutet mottar statligt stod for klinisk
forskning men regelmaéssigt har redovisat detta som ett ”6vrigt anslag”. For 1999
finns inga Ovriga anslag redovisade, ddremot en 6kning i1 bidrag frin statliga
myndigheter som vil motsvarar beloppen for tidigare ar. Databasens anvindare ar
alltsd delvis utlimnade 4t nyckfulla kategoriseringar pa hogskolenivan och
Hogskoleverket har inte systematiskt tagit pa sig uppgiften att ifragasétta inkomna
uppgifter. Den validering av data som gors av Hogskoleverket forekommer enbart
ndr poster inte dverensstimmer med varandra. Redan denna hantering upplevs av
Hogskoleverket som svér att genomfora eftersom hogskolorna 1 ofta uteblir med
svar pa forfragningar om redovisningarna. Detta kan forklaras av att hogskolornas
ekonomiavdelningar dr underbemannade men ar synnerligen otillfredsstéllande.

Under arbetet med denna sammanstéllning uppticktes dven en rad tekniska
felaktigheter i NU-databasen.! Summeringar mellan olika nivaer visade sig vara
inkongruenta. Till foljd av detta har projektet bland annat dgnats at att kontrollera
alla nedbrytningsnivéer av datamaterialet via summor. Vid diskrepanser har
kontakt tagits med Hogskoleverket eller med hogskolan och felaktigheterna har
korrigerats (se vidare appendix 1).

! Nidmnas kan att det ett budgetar uppticktes en diskrepans pa 348 Mkr for en enda hogskola.
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Tabell 1. Jamforelse mellan data fran Hogskoleverket och SCB for UoH-sektorn 1993.
Tkr

Intaktskategori Hogskoleverket SCB Differens i procent
Fakultetsanslag 4 866 814 4857820 -899%4 0,19
Ovriga FoU-anslag 1776 652 1770396  -6256 0,35
Forskningsrad 1496 082 1507 760 11678 -0,77
Egna fonder 195 655 204 578 8923 -4,36
Statliga myndigheter 1673707 1840525 166818 -9,06
Kommuner och landsting 153 781 138 673 -15 108 10,89
EG 17 990 19 994 2 004 -10,02
Sv. foretag och affarsdrivande verk 550 869 618 597 67 728 -10,95
Sv. organisationer utan vinstsyfte 791 731 852 739 61 008 -7,15
Utléndska foretag 73 287 64 077 -9210 14,37
Utléndska organisationer u vinstsyfte 119 758 92 185 -27 573 29,91
Ovrigt 414 834 189 457 -225377 118,96
Ej nedbrutna poster fran SLU 518 696 -518 696 -
Summa 12 649 857 12 156 801  -493 056 4,06

Anm.: SCB:s data innehéller ocksa institutet for rymdfysik (IRF).

Tabell 2. Jamforelse mellan data fran Hogskoleverket och SCB f6r UoH-sektorn 1999.
Tkr

Intéktskategori Hogskoleverket SCB Differens 1 procent
Fakultetsanslag 7024 024 6982493  -41 531 0,59
Ovriga FoU-anslag 1498 592 1587987 89395 -5,63
Forskningsrad 1556473 1658566 102 093 -6,16
Egna stiftelser och fonder 107 088 125915 18 827 -14,95
Statliga myndigheter 2 485769 2426650 -59119 2,44
Kommuner och landsting 370711 407 583 36 872 -9,05
EG 443 701 444 553 852 -0,19
Sv. foretag o affarsdrivande verk 624 027 693 830 69 803 -10,06
Sv. organisationer utan vinstsyfte 1 810 061 1776434  -33 627 1,89
Forskningsstiftelser 944 176 942 106 -2070 0,22
Utléndska foretag 208 379 210 065 1 686 -0,80
Utldndska organisationer utan

vinstsyfte 159 406 171 124 11718 -6,85
Ovrigt 611319 439 666 -171 653 39,04
Nettordnta 122 024 122 024 -100,00
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Summa 17 843 726 17988 996 145270 -0,81

Anm.: SCB:s data innehaller ocksa Institutet for rymdfysik (IRF).

Vi har anvénts oss av SCB:s data for att kontrollera kvaliteten pd hogskoleverkets
datamaterial (se tabell 1 och 2). Data for ar 1993 och 1999 har jamforts med
bearbetade data frdn SCB ddr man réknat bort sin FoU-korrektion och det skall 1
princip vara frégan om samma dataméngd. Overensstimmelsen &r mycket god for
totalbilderna och for de flesta av hogskolorna, men det finns problem med vissa
hogskolor. Exempelvis blir det tydligt att KTH inte redovisat sina intikter for
uppdragsforskning till SCB men vil till Hogskoleverket for budgetaret 1993/94. 1
detta avseende torde NU-databasen ha hogre kvalitet an SCB:s data. I figur 1 som
visas pé sidan 10 ser vi ocksa att kurvorna for SCB:s och Hogskoleverkets
uppgifter péd forskningsintékter foljer varandra vil om man tar hénsyn till SCB:s
FoU korrektion som minskar nivén pd intdkterna. Sen finns det diskrepanser i
redovisningen av storleken pa medel fran forskningsrad 1993/94 for Umea
universitet och Sveriges lantbruksuniversitet (ddr den forstndmnda redovisar légre
intidkter och den sistnimnda redovisar hogre intdkter an NU-databasen i samma
storleksgrad varfor totalsiffran torde stimma).

Vad vet vi om strukturférandringar inom sektorn?

I den allménna diskussionen om forskningsfinansiering ar det viktigt att ta stéll-
ning till hur strukturella fordndringar inom sektorn skall korrigeras. Den senaste
femtondrsperioden har inneburit stora fordndringar, vilket forsvarar enkla jam-
forelser 6ver tid. Det finns inga mer omfattande berdkningar att tillgd om vad
forandringar har haft for ekonomiska konsekvenser. Nedan ska vi, utan att presen-
tera detaljerade berdkningar visa vad man bor ta hdnsyn till i analysen av
resultaten.

Den 1 juli 1993 6vergick hogskolorna till redovisning enligt bokforingsméssiga
principer. Tidigare redovisades utgifter istéllet for kostnader och nigon resultat-
rakning uppréittades inte. Numera intéktsfors totalt tilldelade anslag for forskning
och alla kostnader bokfors oavsett om de ticks av anslag eller inte. Detta gor att
verksamheten kan ga med ett positivt eller negativt resultat. Rdntekonton har
inforts for myndigheternas medel och de finansiella intdkterna har borjat anvéndas
i verksamheten.

Samtidigt blev universiteten skyldiga att 1dna i riksgédlden for investeringar.
Regler for avskrivningar infordes sa att anskaffningsutgiften for investeringar i
maskiner och utrustning etc. skulle fordelas under anvandningstiden. Tidigare
redovisades alla investeringsutgifter vid anskaffningstillfillet. I princip dndrades
ocksé periodiseringen av bidrag sa att allt intaktsfordes direkt och sedan skulle det
som inte forbrukats periodiseras till ndsta ar (forskningsbidrag genererar normalt
inte vinst i verksamheten). Men det tog tid for detta att trida i kraft och det
infordes vid skilda tidpunkter vid olika hogskolor dnda fram till 1998 (jfr RRV
1996b). Da sammanstilldes en handledning f6r redovisning av ldmnade bidrag
som fick ordning pd denna redovisning (Lewin 2002).

Effekterna av olika periodiseringspraktiker pd jamforbarheten dver tid dr inte
kinda, men den tydligaste effekten ar att jimforelser mellan enheter har
forbattrats avsevért. Anslagen fran Utbildningsdepartementet borjade ocksa
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fordelas efter prestation enligt olika matt (inom grundutbildningen ar detta kint
som “hdpar” och “hasar”). Samtidigt infordes hogskolemomsen och tidigare under
1991/92 blev universiteten momsbefriade. Under perioden innan budgetaret
1993/94 overfordes flera enheter, exempelvis Byggforskningsinstitutet, Manne
Siegbahn laboratoriet och fyra av Naturvardsverkets laboratorier till universitets-
och hogskolesektorn. Alla ovan ndmnda fordndringar skedde innan budgetaret
1993/94 tradde 1 kraft och paverkar i princip inte var sammanstillning av data.

Emellertid sker en del smérre fordndringar dven efter den forsta juli 1993. Ny
lagstiftning om stiftelser medforde fran forsta januari 1997 att hogskolorna skulle
lyfta ut tillgdngar som funnits i verksamheten till en stiftelse forvaltad av hog-
skolan (i de fall det var donationer som uppfyllde kriterierna for att vara en
stiftelse). Donationsforordningen frdn maj 1998 innebar att enbart donationer som
inte fick forbrukas kunde redovisas som donationskapital, vilket innebar att medel
omklassificerades till en skuldpost, for att sedan intéktsforas i takt med att kost-
nader uppstod (Lewin 2002). Hur detta paverkat var bild av forskningsintékter &r
svart att svara pa, men medfor en viss osdkerhet 1 mattens precision.

Den viktigaste handelsen torde dock vara doktorandreformen som inneburit
kontinuerligt 6kade kostnader for forskarutbildningen. Den 6kade omfattningen
av doktorandtjénster innebér 6kade lonekostnader. Innan reformen finansierades
en betydligt storre andel av doktoranderna med utbildningsbidrag samt egen eller
ovrig finansiering, vilket dr billigare ur hogskolans synvinkel. Hogskolesektorn
far foljaktligen betala mer for en given méngd forskning. Heyman (2001)
uppskattar att detta medforde ca 800 mkr i 6kade kostnader ar 2000 (i 1999 ars
penningvérde).

Fran budgetaret 1999 blev vardhogskolorna en del av olika hogskolor fran att
tidigare ha administrerats av landstingen. Eftersom de ursprungliga
vardhogskolorna redovisat sina intikter till forskning och forskarutbildning till
Hogskoleverket torde inte detta innebéra att redan existerande forskningsmedel
forts in 1 sektorn. Detta kan annars (felaktigt) uppfattas som en 6kning av
intdkterna. Om denna fordndring innebdr andra konsekvenser ér oklart.

Kostnadsutvecklingen

Efter denna ldnga genomgang bor det sta klart att det inte rdcker med att korrigera
enbart for prisutvecklingen. Men ocksé det dr en viktig och avgorande fraga.
Hogskoleverket har i en nyligen framlagd rapport kring forskningsfinansiering
anvént ett prisindex for staten totalt (Hogskoleverket 2001b). SCB anvénder, som
ndmnts ovan, ett index berdknat pd kostnadsutvecklingen i BNP-termer (vilket &r
internationell praxis och tillimpas av OECD). Utbildningsdepartementet anvénder
Pris- och l6neomrikningen (PLO) for sina korrigeringar. Séledes finns ingen
konsensus om hur detta skall ske (mer 4n att den inte ticks av Konsumentpris-
index, KPI). SULF (2001) hévdar att den sammanvigda kostnadsutvecklingen for
grundutbildning inom hégskolesektorn var dryga 25 procent (ca 15 procent for
lokaler och 6vrigt och 32 procent for loner) under perioden 1994-2001.

Vi har hir valt att utgd fran tidigare inte anvént “’prisindex” for utbildning och
forskning inom den statliga hogskolesektorn, baserat pa berdkningar inom
Nationalrikenskaperna (2002). Berdkningarna sker ett och ett halvt ar efter
avslutat budgetér varfor utvecklingen mellan 1999, som ir senaste sikra
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berdkningen, och 2000 kalkylerats med ett prognosvérde for prisutvecklingen
inom staten totalt. Jimforbarheten blir ddrmed sékrast for &ren 1993/1994 till
1999. 1994 har anvénts som basér pa grund av att vardet for ar 2000 dr mer
osdkert. Faktorn for ett specifikt ar (se tabell 3) har tillimpats pad samma budgetar
1 NU-databasen, dvs. samma ar som intdkterna inkommer. For budgetaren fore
1996 som var delade halvarsvis har faktorn for det senare av halvéren anvénts
(exempelvis tillimpades faktorn for ar 1994 péa budgetaret1 993/94 och faktorn for
ar 1998 pa budgetéret 1998).

Tabell 3. Faktorer for standardisering av intakter for olika ar.

2000 1999 1998 1997 1994/95  1993/94
Faktor 0.8504 0.8919 0.9128 0.9507 0.9879 1.0000

kursiv stil = faktor framréknad enligt index for staten totalt, inte for hogskolesektorn specifikt.

For perioden mellan1993/94 och 2000 har kostnadsutvecklingen enligt detta index
varit 17,6 procent. Som jimforelse kan ndmnas att KPI for motsvarande period
ger 4,9 procents kostnadsokning, PLO 13,8 procent och att BNP-deflatorn ger 7,7
procents 6kning mellan1993/94 och 1999. PLO visar pa den storsta
prisutvecklingen for alla ar utom 2000 da prisindexet for utbildning och
universitetsforskning visar pa en storre prisutveckling. Eftersom vi for detta ar
anviént ett prognosvirde finns en viss osédkerhet i denna observation. Den
slutgiltiga utrdkningen pé indexet for detta ar kommer att bli klar senhdsten 2002.
Figur 2 visar en jamforelse mellan de olika index som anvénds av olika aktorer.

Figur 2. Prisutvecklingen enligt de index som anvands fér FoU.

120
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b ) UoH prisindex
110
....... PLO
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BNP deflator
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Kalla. Nationalriakenskaperna (2002) Utbildningsdepartementet (2001) och Heyman
(2002).

Nationalridkenskapernas modell for det index vi anvénder utgér fran insamlade
data avseende kostnader for bland annat 16ner, sektorns insatsforbrukning (hyra,
el, forbrukningsmaterial etc.) och kapitalforslitning, alltsd de kostnader en vanlig
statlig myndighet har. Dessa kostnader korrigeras sedan for volymutvecklingen
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varpa ett indexvérde fas fram. Lonedelen av indexet framrdknas med frén
uppgifter frdn Ekonomistyrningsverket. Dessa korrigeras efter storleken pé
sysselséttningen (arbetade timmar) det aktuella aret. Prisutvecklingen for
lonekostnader har mellan 1994 och 2000 varit stérre dn indexet som helhet av
faktorer och dr 18,6 procent. Eftersom man anvinder sysselsdttning som
volymkorrektion korrigerar man inte for doktorandreformen da de dkade
lonekostnader som den medfort matchas av en dkad sysselsdttning.

Resultatet av sektorns ekonomiska volymutveckling beror i stor utstrackning av
det index man anvénder for att korrigera prisutvecklingen. Av detta foljer att
uppbyggnaden av index och konstruktionens realism dr avgdrande. Déremot
berors inte sammansattningen av forskningsmedel, relationen mellan interna och
externa medel och forskarstyrda och icke-forskarstyrda medel, eller utvecklingen
av dessa kategorier over tid. Det prisindex som vi redogér for ovan géller
nationalrdkenskapsniva och foljaktligen finns begransningar i dess precision. Men
denna &r & andra sidan sannolikt avsevirt bdttre 4n andra index som kommit att
anvindas i sammanhanget forskning och universitetet.

Kategorisering av finansiarer

Intakter till forskning indelas i NU-databasen i fem kategorier:
. Vetenskapsomrédesanslag

. Ovriga anslag

. Bidrag till forskning

. Avgifter for uppdragsforskning

. Ovriga avgiftsintikter till forskning

En analys av intéktssituationen vid en hdgskola bor ta hidnsyn till att olika
forskningsmedel har olika egenskaper beroende av vilken finansiir pengarna
kommer ifrén, &ven om en och samma finansidr kan ha flera procedurer for
styrning av medlen. Graden av forskarsamhéllets formella inflytande Gver
beslutsprocessen och de allménna procedurerna vid medelsfordelning ar de
grundliaggande analysdimensioner for att klassificera finansidrer.

Vi antar att det finns en rad olika intentioner och uppfattningar som avgor vilka
strategier en forskare anvénder sig av vid ansokan om forskningsmedel. Medlen
har darfor indelats enligt en modell som tar hinsyn till att forskningsfinansidrer
har olika processer for medelstilldelning och skiljer sig med avseende pa
eventuella motprestationer (jfr Sandstrdm 1997). Finansidrerna har indelats 1 sju
grupper, som &r ordnade i fallande skala efter forskarnas institutionella och
formella mojligheter till inflytande 6ver forskningsmedlen.

Statsanslag och interna medel avser, forutom fakultetsanslag/vetenskapsomrades-
anslag, dven pengar for klinisk forskning, ersittning for lokalhyror anslag till
hogskolor och medel fran egna stiftelser. De direkta anslagen dr riktade mot
vetenskapsomride och kan omfordelas endast i marginell utstrackning. Men
inflytandet 6ver dessa medel ligger bdde inom universitetsverksamheten och
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forskarsamhillet och de utgor en stomme for verksamheten. Deras anvéindning
inom dmnesomraden ligger under forskarsamhéllet kontroll.

Beslutsprocessen for forskningsrad dr uppbyggd enligt kollegiala principer. Detta
innebaér att dldre forskare inom det aktuella &mnesomradet granskar och bedomer
ansOkningarna. Ledamoterna i forskningsraden dr valda av sina kolleger, vilket
medfor en rad systemiska konsekvenser, bland annat 1 form av institutionella
ordningar som gor dessa bidragsmedel sérskilt viktiga for de forskare som
efterstravar hogre legitimitet for sin forskning (se vidare Sandstrom 2000, jfr
Sandstrom 1997, kap 8).

Bidrag frén nya stiftelser, sektorsorgan och myndigheter innebdr inte att
forskarnas inflytande &r frdnvarande, men det begrinsas till olika former av
radgivning (t.ex. peer review och remissvar pa forfrdgningar). I styrelserna finns
ofta forskare invalda, men séllan som formella representanter for kollegerna.

Nya stiftelser avser stiftelser bildade av lontagarfondsmedel. Midngden medel som
kan formedlas per ar dr beroende av borsens utveckling. Beslutsprocessen préglas
ofta av tillfélligt sammansatta expertkommittéer och granskningsgrupper istéllet
for kontinuerliga paneler av det slag som raden arbetar med.

Stiftelser avser andra svenska privata eller halvstatliga stiftelser som Wallenberg-
stiftelsen, Cancerfonden och Riksbankens jubileumsfond (i NU-datamaterialet
ingér dven kulturdonationen fran 16ntagarfonderna). Aven hir 4r utdelningen
beroende av borsens utveckling. Granskningsforfarandet dr liksom for de nya
stiftelserna ad hoc-missiga, men med stora variationer mellan olika stiftelser.
Exempelvis arbetar Cancerfonden i princip pa samma sétt som forskningsriden.

Myndigheter & EU omfattar medel direkt fran staten, EU samt kommuner och
landsting. Med sma undantag dr dessa medel inriktade mer mot tillimpad
forskning dn mot grundforskning. Beslutprocessen ar inte enhetlig for dessa
finansidrer utan ér ett spektrum av olika modeller. Gemensamt dr att handlaggare
generellt sett har stor formell inflytande 6ver tilldelningen av bidragsmedel.

Uppdrag asyftar inte en finansidrstyp i sig utan innefattar medel frdn manga olika
finansidrer som ger uppdrag till hogskolan. Uppdrag karaktériseras av att
bestillaren definierar vad som skall utforas och ges ett stort inflytande dver delar
av forsknings- och utredningsprocessen (jfr Ds 1999:68).

Ovriga externa intikter innefattar bidrag frin svenska och utlindska foretag,
utldndska organisationer utan vinstsyfte och de medel som redovisats under
kategorin “6vrigt” samt vriga avgiftsintikter. I denna kategori kan vi anta att det
inte finns en tydlig organisering av beslutsprocesser eller tilldelning av pengar.

Urval

Milardalsregionen har avgransats ldnsvis. Definitionen av regionen ér generds
och omfattar dirmed Stockholms 14n, Uppsala ldn, Vistmanlands lin,
Sodermanlands 1dn samt Orebro lén.

Endast hogskolor dér det bedrivs forskning ingar i undersdkningen.
Vérdhogskolor har tagits bort ur urvalet for Mélardalsregionen, eftersom de
generellt sett har en forhdllandevis liten andel av sin verksamhet inriktad pa FoU
(Hogskoleverket 2001d). Urvalet bestar saledes av hogskolor som har en generell
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forskningsinriktning (fér UoH-sektorn totalt finns dock alla hogskolor dér det
bedrivs forskning/forsakutbildning med). Foljande hogskolor ingar i urvalet for
Milardalsregionen:

. Handelshogskolan 1 Stockholm

. Karolinska institutet (KI)

. Kungliga Tekniska Hogskolan (KTH)
. Lararhogskolan i Stockholm

. Milardalens hogskola

. Stockholms universitet

. Sveriges lantbruksuniversitet (SLU)

. Sodertorns hogskola

. Uppsala universitet

. Orebro universitet.

Nir det giller SLU ér situationen speciell da det ér ett nationellt universitet under-
stallt Jordbruksdepartementet och finns representerat pa flera olika platser i

landet. Ultuna utanfor Uppsala ar ett av SLU:s tva huvudcampus. Alltsa kan en
analys av SLU i stort inte belysa hur utvecklingen forstskridit i vart geografiska
urval. Svérigheter med att fa data, som skall svara mot kriterier for jamforbarhet,
for enbart campus 1 Ultuna har gjort att SLU som helhet trots detta dnda tagits
med 1 urvalet. Det skall ses som framst ett exempel, men det &r tydligt att analysen
av regionen totalt inte blir stringent, utan innehéller element fran andra delar av
Sverige.

Till ovanstaende priméra urval har ocksa en referensgrupp valts ut med hiansyn till
att kunna gora jimforelser med regionen i stort och andra indelningar. Fljande
hogskolor har valts ut.

. Linkopings universitet
. Umea universitet
. Goteborgs universitet

. Chalmers tekniska hogskola
. Lunds universitet

. Malmo hogskola

. Luled tekniska universitet

I tid har datamaterialet begrénsats till &ren mellan1993/94 och 2000 beroende pa
NU-databasens begransningar (se nedan). En annan begransning &r att budgetéret
95/96 inte finns med i NU-databasen. Eftersom aret var 18 manader langt har
Hogskoleverket valt att inte redovisa uppgifter for detta ar. Det finns darfor en
lucka i datamaterialet mellan ar 94/95 och 1997.
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Framover i texten refererar *perioden’ till tidsintervallet mellan 1993/94 och 2000,
med undantag for budgetaret 95/96.
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Del 2: Forskningsresurserna ékar

De totala intdkterna till universitet och hogskolor i Sverige har i 16pande priser
Okat med cirka sex miljarder. I fasta priser ror det sig om en 6kning om 2 700
mkr. Med en korrigering for doktorandreformen aterstar ungefar 2 miljarder,
vilket motsvarar en 20-procentig 6kning. Okningen for sektorn som helhet
kommer helt och hallet fran externa finansidrer, rdknat i fasta priser minskar de
direkta anslagen.

Medelsutvecklingen har varit kraftigt, sirskilt mellan aren 1994/95 och 1997 (att
vi saknar budgetaret 1995/96 gor att 6kningen skenbart blir mer markerad). Dock
har 6kningen avtagit mot slutet av perioden. Figur 3 visar medelsutvecklingen per
typ av finansiér enligt var kategorisering.

Figur 3. Forskningsmedel i UoH-sektorn 1994/95 till 2000. Mkr.

18 000 000
16 000 000
14,000 000 | 0 Ovrigt
12,000 000 B Uppdrag
" 10 000 000 m@ Myndigheter & EU
8000 000 [ Stiftelser
6 000 000 m Nya stiftelser
4000 000 - .
m= Rad
2000 000
[ Statsanslag
0 T T T T
93/94 94/95 1997 1998 1999 2000

Anm.: Budgetéret 1995/96 saknas, vilket gor att utvecklingen mellan aret 1994/95 och 1997 blir
markerad.

Tillskotten pé nationell niva kommer saledes fran de nya stiftelserna baserade pa
16ntagarfondsmedel. Dessa ger en kraftig 6kning fran 1997 och framat. Aven
andra stiftelser, myndigheter och EU, uppdragsforskning och dvrigt (foretag och
utldndska medel som 6vriga ospecificerade intidkter) har en markerad 6kning.
Samtidigt har de interna medlen och statsanslag samt medel fran rdd minskat.
Tabell 4 visar dessa fordndringar med utgangspunkt 1 1994/95 som basar. Notera
att tabellen inte innehdller ndgon korrigering for doktorandreformen.
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Av tabellen framgar tydligt att tyngdpunkten 1 finansieringssystemet forskjutits.
Interna medel, de direkta anslagen, har blivit mindre &n 50 procent. De forskar-
styrda medlen har frén att ha varit dominerande minskat kraftigt.

Tabell 4. Férandring i forskningsmedel 1994/95 till 2000 i Sverige per
finansiarskategori. Tkr.

2000 1999 1998 1997 1994/95  1993/94
Statsanslag 81085 23913 97 891 22587 0 117 983
Forskningsrad 365011 -275468 224759  -339900 0 -167 606
Nya Stiftelser 965415 842111 674127 374080 0 0
Stiftelser 694146 831166 585651 484854 0 -16 023
Myndigheter & EU 618829 657501 519107 712634 0 -3 080
Uppdrag 403587 232413 96781 128760 0 48 365
Ovrigt 472275 115337 201272 84206 0 134 357
Summa 2708155 2426973 1950070 1422046 0 113 997

Anm.: Storleken pé anslagen fran rad 1994/95 &r avsevért hdgre &n for 6vriga ar. Eftersom det
finns viss instabilitet i gransdragningen mellan rad och statliga myndigheter ar intakts-
okningen frén dessa tva kategorier mer osdker, diremot &r kategoriernas summa stabil.

De 6kade medlen har inte fordelats lika mellan ldrosétena. Vissa okar svagt och
andra kraftigt, medan nagra minskar sina intékter. Det har skett omfordelningar av
bidrag mellan hogskolor s att vissa fatt 6kade anslag, medan andra, fraimst
etablerade universitet sett sina bidrag minska kraftigare dn for sektorn som helhet.
Detta kan uttryckas som att det finns ett antal ”vinnare” i kampen om de externa
medlen. Vinnarna dr Karolinska Institutet som dragit till sig 15 procent av de nya
miljarderna och Chalmers som dragit till sig tio procent. Sodertdrns hogskola
kommer pé tredje plats och 6kar med 9 procent. KTH tillhor ockséd vinnarna, men
som grupp ir det de regionala hdgskolorna, och sérskilt de som statt i fokus for
nysatsningar, ombildningar och tilldelade vetenskapsomraden, som &r vinnare.

Det finns ocksé forlorare och det ar sdrskilt de etablerade universiteten som i
relativa termer minskar sina intdkter, och 1 vissa fall till och med reellt minskar.
Detta blir tydligt om vi korrigerar f6r doktorandreformen. Svagast ekonomisk
utveckling har Stockholms universitet, titt foljt av Handelshogskolan i Stockholm
och Uppsala universitet. Tabell 5 visar hur de 6kade intikterna fordelat sig pa
larosdte med och utan korrektion for doktorandreformen (beloppet 800 mkr
bygger pd Heyman 2002).

Offentliga medel

De offentliga medlen (hér direkta statsanslag, bidrag frdn rad och statliga myndig-
heter) har inte forskjutits mot en storre andel bidrag och ldgre andel anslag, vilket
enligt Geuna (2001) anses vara fallet i Europa. I det sammanhanget bor dock
framhallas att de nya stiftelserna kan kategoriseras som offentliga medel och med
detta betraktelsesitt blir resultatet ett annat: Det ger en klar forskjutning mot en
storre andel bidrag istéllet for anslag dven for Sveriges del. De medel som gér
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over statsbudgeten dr dock relativt stabila. Tabell 6 visar fordelningen av statliga
medel.

Tabell 5. Foéréndring av intakter for forskning/foutb, 1994/95 till 2000 per larosate.
Tkr.

Forandring i fasta Doktorandreformens

priser kostnader Korrigerad fordndring
Handelshogskolan -19 760 -9 327 -29 088
Karolinska Institutet 380929 -85 924 295 005
KTH 190 337 -67 812 122 524
Lararhogskolan i Stockholm  -446 0 -446
Milardalens hogskola 40973 0 40973
Stockholms universitet 51233 -89 628 -38 395
Sveriges lantbruksuniversitet 128 819 -33 024 95 795
Sodertorns hogskola 165918 0 165918
Uppsala universitet 105 789 -110 765 -4 975
Orebro universitet 84 529 -4 324 80 205
Chalmers 246 535 -41 052 205 483
Goteborgs universitet 139 273 -91 742 47 531
Malmo hogskola 83 481 -1 900 81 581
Lunds universitet 229 436 -130 777 98 659
Linkopings universitet 91 964 -55925 36 039
Umea universitet 117073 -50 825 66 248
Lulea tekniska universitet 62 697 -15 882 46 816
Regionala hogskolor 593 585 -11 092 582493
Ovriga hégskolor 15791 0 15791
Summa 2708 155 -800 000 1908 155

Anm.: Ovriga hogskolor innefattar konstnirliga hdgskolor och andra hogskolor med specialinrikt-
ning samt vardhdgskolor som har tagits med hér for att korrigeringen skall bli fullstidndig.
Doktorandreformens kostnader &r fordelade efter antalet doktorander med studiefinansie-
ring 2000 och ett antagande som gors &r att omvandlingen frén bidrag till doktorandtjénster
varit likvirdig mellan ldrositen. Eftersom forskarutbildning ofta bedrivs vid regionala
hogskolor medan examinationen sker vid de etablerade universiteten bor kostnaderna for
doktorandreformen for universitet Gverskattas och underskattas for regionala hdgskolor
utan vetenskapsomrade.
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Tabell 6. Fordelning av offentliga medel till UoH-sektorn 1994/95 till 2000. Procent.

Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Direkta anslag 69,9 69,1 69,8 68,8 69,2 71,4
Forskningsrad 12,1 12,6 13,0 12,0 15,0 14,1
Statliga myndigheter 17,9 18,2 17,2 19,2 15,8 14,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Anm.: Griansen mellan rad och statliga myndigheter ar instabil for aren 1994/95 och 1993/94 (se
avsnitt om validitet i NU-databasen ovan). Fordelningen for 1993/94 dr mer oséker dé stora
korrektioner gjorts for lokalanslag och erséttning for klinisk forskning.
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Externa medel — ojamn férdelning

De offentliga anslagens nolltillvdxt har medfort att externa intékter blivit
universitetens och hogskolornas huvudsakliga instrument for att 6ka intdkterna.
Eftersom de externa finansidrerna ar inriktade pé olika forskningsfalt och har
skilda malsdttningar dr forutsdttningarna for tillvaxt mellan olika universitet och
hogskolor inte likvérdiga. For en del forskningsomraden har vixande resurser
framkommit till foljd av de nya stiftelsernas prioriteringar samt EU:s och andras
preferenser. For andra hogskolor har det varit svart att finna 6kande intékter.
Tabell 7 visar hur fordndringen av de externa medlen fordelat sig mellan ldroséten
mellan dren 1993/94 och 2000.

Tabell 7. Storlek, andelar, 6kning i tkr och olika larosatens andel av de totala
externa medlen ar 1994/95 och ar 2000.

Andel

externa

medel

procent Tkr 2000  Andel 2000 Tkr 1994/95 Andel 1994 Tillvixt i Tkr

Handelshdgskolan 69 53 280 0,62 72 414 1,25 -19 133
Karolinska institutet 54 998 592 11,61 649 747 11,17 348 845
KTH 64 843 226 9,80 637 134 10,96 206 092
Lararhogskolan i Stockholm 71 28 515 0,33 40 620 0,70 -12 106
Mailardalens hogskola 66 37 594 0,44 7 698 0,13 29 896
Stockholms universitet 41 476 388 5,54 370 728 6,38 105 660
SLU 51 634 007 7,37 425 225 7,31 208 781
Sodertdrns hogskola 86 142 566 1,66 0 0,00 142 566
Uppsala universitet 48 904 887 10,52 735 749 12,65 169 138
Orebro universitet 46 54 839 0,64 24 167 0,42 30672
Chalmers 72 781298 9,08 489 512 8,42 291 786
Goteborgs universitet 47 814 595 9,47 552414 9,50 262 182
Malmé hogskola 42 35073 0,41 0 0,00 35073
Lunds universitet 52 1169609 13,59 864 353 14,86 305256
Link6pings universitet 58 536 534 6,24 420 682 7,23 115 853
Umed universitet 39 402 226 4,67 253619 4,36 148 607
Luleéa tekniska universitet 57 209 065 2,43 133 762 2,30 75303
Regionala hogskolor 55 457 429 5,32 126 122 2,17 331307
Ovriga hdgskolor 56 24 452 0,28 10 988 0,19 13 464
Summa/totalt 53 8604 174 100,00 5814934 100,00 2789 241
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Anm.: Summa for 6kningen 1994/95 till 2000 4r storre dn for hela UoH-sektorn vilket beror pé att vissa
Ovriga vard- och konstnérliga hogskolor hade externa intékter 1994/95 respektive har
minskat sina externa intdkter under perioden.

Forutom de statliga anslagen dr dven de nya stiftelsernas fordelningspolitik styrda
av politiska prioriteringar. Tydligast giller det KK-stiftelsens och Ostersjostiftel-
sens satsningar pa regionala hdgskolor. Till f6ljd av detta har dessa mottagit en
stor del av de dkade externa medlen. De tio ldrosédten som varit foremal for
fordandringar och nybildningar, t.ex. tilldelats vetenskapsomraden eller blivit
universitet, har erhéllit drygt en tredjedel av den totala intéktsokningen till UoH-
sektorn.

Svenska foretag

Hogskolans samverkan med omvérlden och da sirskilt foretag har blivit en fraga
som alltmer hamnat i fokus for debatten (se litteratur som anforts ovan). Att
hogskolan samverkar med foretag, sarskilt geografiskt kringliggande, har setts
som viktigt for den svenska ekonomiska tillvaxten (jfr Filipson-Heldén, Linder
2002). Pé europeisk niva har krav pa medfinansiering fran exempelvis nérings-
livet fatt viss betydelse (Geuna 2001). Det svenska forskningslandskapet avviker
dock péd denna punkt. Delvis kan detta vara en foljd av att en 6vervéldigande del
av den totala FoU-verksamheten — med betoning pa utvecklingskomponenten —
bedrivs inom foretagen (SCB 1999), men ocksa till f6ljd av att det svenska
systemet har f mellanldnkar i innovationssystemet. Eftersom institutssektorn &r
forhallandevis liten har foretagen tvingats att utveckla egen forskning pa de flesta
av for dem relevanta fronter.

Tabell 8. Medel fran Svenska féretag i UoH-sektorn 1993/94 till 2000.

2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Tkr 671417 556570 698010 716486 620860 550 869
Tillvaxt 1,08 0,90 1,12 1,15 1,00 0,89

Andel av totala medel
(procent) 4,15 3,50 4,52 4,81 4,60 4,03
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Tabell 9. Medel fran Svenska féretag 1993/94 till 2000 uppdelat pa larosate. Tkr.

Andel
foretagsmedel Tillvdxt 1994/95  Andel av totala
Tkr 2000 2000 till 2000 medel fran foretag

Handelshogskolan 11189 14,57 -14 145 1,67
Karolinska institutet 80 333 4,32 18 292 11,96
KTH 138 458 10,53 55296 20,62
Lararhogskolan i Stockholm 0 0,00 -89 0,00
Mailardalens hogskola 2853 5,02 2 541 0,42
Stockholms universitet 11 829 1,03 -1 1,76
SLU 32 661 2,64 15715 4,86
Soédertorns hogskola 0 0,00 0 0,00
Uppsala universitet 70 145 3,75 10 149 10,45
Orebro universitet 4674 3,96 4674 0,70
Chalmers 62 000 5,75 -41 730 9,23
Goteborgs universitet 38 983 2,27 -30 739 5,81
Malmo hogskola 1133 1,36 1133 0,17
Lunds universitet 98 215 438 16 020 14,63
Link6pings universitet 40 928 4,43 -1 621 6,10
Umea universitet 19117 1,88 8512 2,85
Luled tekniska universitet 34 808 9,52 157 5,18
Regionala hogskolor 24 067 2,89 6369 3,58
Ovriga hégskolor 24 - 24 -
Summa 671417 4,15 50 557 100,00

Anm.: Summa totalt avser dven vardhogskolor, teologiska hogskolor samt konstnérliga hogskolor,
vilket forklarar den ndgot hdgre summan.

Det svenska néringslivets finansiering av hdgskoleforskning har legat pa en stabil
niva under perioden. Sedan 1994/95 har dessa medel inte 6kat med mer 4n atta
procent och av den totala 6kningen om cirka tva miljarder star foretagen inte for
mer dn 50 mkr (rdknar man frdn 1993/94 blir dock 6kningen ndrmare 120 mkr).
Det ar saledes inte i forsta hand fran foretag som hdgskolan fétt 6kad finansiering.
Istdllet kan hdvdas att det svenska néringslivet endast 1 liten utstrackning visar
sadant intresse for den svenska hogskolans kunskap och kompetens att man vill
vara med och finansiera forskningsarbetet.

Svenska foretag star for fyra procent av hogskolesektorns totala intékter &r 2000,
och andelen minskar — budgetéret 1994/95 stod denna finansidr for ndrmare fem
procent. Intikterna fran svenska foretag ar dessutom koncentrerade till ett fital av
universiteten. KTH, KI, Uppsala och Lunds universitet svarar tillsammans for mer
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an hélften av dessa intikter. Av tabell 9 framgar i detalj hur dessa medel fordelats
per laroséte fran 1993/94 till 2000.

Utlandska foretag och stiftelser

Intaktskategorin ”Utlédndska foretag och stiftelser” omfattar inte mer dn cirka en
procent av hogskolornas samlade intdkter, dvs. knappt 200 mkr per ar. Inom
denna kategori sker dock en stark 6kning under perioden. Liksom nér det géller
svenska foretag dr denna kategori ojimnt fordelad. Karolinska Institutet ar hér
nirmast unikt och mottar hilften av de medel som kommer fran utlindska foretag
till hdgskolor i Sverige och néstan 30 procent av medlen frén utldndska stiftelser.

Den utlédndska finansieringen av detta slag har 6kat med 49 procent. Tabell 11
medel fran utlindska foretag per larosite fran 1993/94 till 2000.

Det har skett en "omfordelning” av medlen mellan ldrosédten. Universitet som
Uppsala, Lund och Link6ping minskar sina intékter fran denna finansidr medan
Karolinska och Goteborg gér desto starkare framét. Forklaringen till denna
utveckling dr med stor sannolikhet relaterad till det faktum att det mestadels ar
lakemedelsforetag som placerar FoU-medel vid universiteten. Tabell 10 visar
medel fran utlindska foretag ar 2000 och deras fordndring fran 1994/95.

Tabell 10. Medel fran utlandska foretag i UoH-sektorn totalt 1993/94 till 2000.

Utléndska foretag 2000 1999 1998 1997 1994/95  1993/94
Tkr 187264 185853 162977 195861 125725 73287
Tillvéxt 1,49 1,48 1,30 1,56 1,00 0,58
Andel i procent 1,16 1,17 1,06 1,31 0,93 0,54
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Tabell 11. Medel fran utlandska féretag 2000 per larosate.

Andel av totala
medel fran

Andel utldndska utlandska
Tkr 2000 foretag Tillvaxti Tkr  foretag

Handelshogskolan 0 0,00 0 0,00
Karolinska Institutet 91 954 4,94 73 761 49,10
KTH 12 048 0,92 5521 6,43
Lararhogskolan i Stockholm 0 0,00 0 0,00
Mailardalens hogskola 0 0,00 0 0,00
Stockholms universitet 3993 0,35 3993 2,13
SLU 2163 0,17 2163 1,16
Sodertorns hogskola 0 0,00 0 0,00
Uppsala universitet 0 0,00 -13 071 0,00
Orebro universitet 23 0,02 23 0,01

0,00
Chalmers 6250 0,58 -1 044 3,34
Goteborgs universitet 35793 2,08 15373 19,11
Malmo hogskola 0 0,00 0 0,00
Lunds universitet 19 945 0,89 -20 360 10,65
Linkopings universitet 6319 0,68 -10 972 3,37
Umea universitet 4356 0,43 4133 2,33
Lulea tekniska universitet 3675 1,00 2 147 1,96
Regionala hogskolor 746 0,09 -130 0,40
Ovriga hégskolor 0 0,00 0 0,00
Summa 187 264 1,16 61 539 100,00

Medlen frén utléndska stiftelser har 6kat nigot kraftigare &n fran foretag, 53
procent, men star for en ndgot mindre del av hogskolornas finansiering, ar 2000
ror det sig om knappt en (0,91) procent. Tabell 12 visar utvecklingen av intékter
frén utldndska stiftelser under perioden 1993/94 till 2000.

Till skillnad frén foretagsmedlen sker hér inte nagon omfordelning mellan
larosdten. Det stora flertalet behéller sina nivaer for medel fran utldndska stiftelser
och dkningen fordelar sig jdmnare mellan larosdten. Tabell 13 visar intdkterna
fran utldndska stiftelser per laroséte.
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Tabell 12. Medel fran utlandska stiftelser i UoH-sektorn 1993/94 till 2000.

Utlédndska stiftelser 2000 1999 1998 1997 1994/95  1993/94
Tkr 146713 142174 129518 68497 96 065 119 758
Tillvéxt 1,53 1,48 1,35 0,71 1,00 1,25
Andel i procent 091 0,89 0,84 0,46 0,71 0,88

Tabell 13. Medel fran utlandska stiftelser per larosate, ar 2000.

Andel av totala
medel fran

Utléndska utlindska
Tkr 2000 stiftelsen Tillvaxti Tkr  foretag

Handelshogskolan 0 0,00 0 0,00
Karolinska Institutet 42 835 2,30 18 496 29,20
KTH 8732 0,66 2708 5,95
Lararhogskolan i Stockholm 0 0,00 -148 0,00
Mailardalens hogskola 0 0,00 -124 0,00
Stockholms universitet 5608 0,49 -3 582 3,82
SLU 9108 0,73 868 6,21
Sodertorns hogskola 0 0,00 0 0,00
Uppsala universitet 33 660 1,80 8567 22,94
Orebro universitet 207 0,18 207 0,14

0,00
Chalmers 3325 0,31 3325 2,27
Goteborgs universitet 7 625 0,44 -9 636 5,20
Malmé hogskola 1037 1,24 1037 0,71
Lunds universitet 24 174 1,08 24 174 16,48
Linkopings universitet 1529 0,17 1529 1,04
Umea universitet 4638 0,46 -339 3,16
Lulea tekniska universitet 0 0,00 0 0,00
Regionala hogskolor 1418 0,17 810 0,97
Ovriga hégskolor 2 816 6,42 2755 1,92
Summa 146 713 0,91 50 648 100,00

Anm.: Ovriga hogskolor har en hdg andel av sina intikter frin utlindska stiftelser p.g.a. att en

enskild hogskola fatt ett stort bidrag.
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Forskarstyrda medel

De externa medlens 6kning och anslagens nolltillvixt gor att de pengar som
universiteten internt forfogar 6ver minskar. Men dven andra intéktskategorier har
egenskaper som gor att de kan betraktas som forskarstyrda. Till dessa hor
kategorin forskningsrdd. En analys av direkta anslag samt medel fran forsknings-
rad visar att dessa medel kontinuerligt minskat i andel sedan 1994/95. I det hér
fallet ror det sig till och med om en nominell minskning med fem procent. Tabell
14 visar andel forskarstyrda medel for de i undersdkningens léroséten. Det finns
stora skillnader mellan ldroséten. Stockholms universitet och Umed universitet
skiljer ut sig som enheter med patagligt hog andel forskarstyrda medel. Tekniska
hogskolor, nya universitet och regionala hogskolor har generellt sett en lagre
andel forskarstyrda medel.
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Tabell 14. Andel forskarstyrda medel per larosate (procent).

Forandring i andel

Andel forskarstyrda  1994/95 till 2000 Nominell tillvaxt

medel 2000 (procentenheter) (procent)

Handelshdgskolan 34 -6
Karolinska Institutet 55 -11
KTH 46 -9
Lararhogskolan i Stockholm 30 22
Mailardalens hogskola 36 -27
Stockholms universitet 70 -12
SLU 50 -22
Soédertorns hogskola 16 -
Uppsala universitet 62 -9
Orebro universitet 55 27
Chalmers 37 -17
Goteborgs universitet 59 -16
Malmo hogskola 61 -
Lunds universitet 59 -12
Link6pings universitet 50 -19
Umea universitet 68 -16
Lulea tekniska universitet 48 -16
Regionala hogskolor 46 -3
Ovriga hégskolor 45 -19
Summa/totalt 55 -14

Anm.: Forandringen i forskarstyrda medel skall tolkas forsiktigt da redovisningsprinciperna for
forskningsrad 1994/95 inte var konsistent mellan larosdtena och definitionen av vad som
ingdr dr obestdmd. Lararhogskolan fick inga anslag under budgetaret 1994/95, men mottog
bidrag fran social- och utbildningsdepartementen detta &r. Lérarhdgskolans ekonomisystem
medger inte redovisning av dessa medel.
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Universitetens och hégskolornas profiler

Skillnader mellan olika hogskolors och universitets finansieringsprofiler ar stora.
Men samtidigt dr det inte 14tt att illustrera detta eftersom de stora variationerna i
storlek gor jamforelser i nominella tal ndrmast meningsldsa. For att hantera detta
problem jamfors larosédtenas andel av olika typer av externa medel med genom-
snittet for hela sektorn.”> Om alla forskningsmedel vore jamnt fordelade skulle
indexvérdet 100 forekomma i alla tabellens rutor. Foljaktligen betyder virdet noll
(0) total avsaknad av medel i den aktuella kategorin. Ett virde dver 100 betyder
att ldrositet har relativt storre andel av medlen frén denna kategori. I konsekvens
med detta betyder ett virde under 100 att ldrositet mottar en relativt sett mindre
andel fran den kategorin. Tabell 15 visar olika jamforelsevirden for de larosédten
som ingdr i urvalet med hjilp av en metod som skulle kunna kallas normalisering.

Tabell 15. Normaliserade andelar av externa medel jamfoért med totala medel ar
2000.

Externa medel

Handelshogskolan 131
Karolinska Institutet 101
KTH 121
Lararhogskolan i Stockholm 134
Milardalens hogskola 125
Stockholms universitet 78

Sveriges lantbruksuniversitet 96

Sodertorns hogskola 162
Uppsala universitet 91
Orebro universitet 87
Chalmers 136
Goteborgs universitet 89
Malmé hogskola 79
Lunds universitet 98
Linkdpings universitet 109
Umead universitet 74
Lulea tekniska universitet 108

% Ett alternativt tillvigagéngssitt vore att jimfora med de totala medlen. Eftersom andelar av olika
externa forskningsmedel i relation till de totala medlen &r beroende av nivén pa de externa medlen
overdrivs vissa skillnader. Analysen gors lampligast i tva steg: (1) larositen differentieras enligt
storleken pa de externa medlen; (2) ldroséten differentieras enligt andelen av olika typer av externa
medel.
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Tabell 16. Normaliserade andelar av olika typer av bidrag eller uppdrag ar 2000.
Varden 6ver 150 har fetmarkerats.

Svenska Utldndska  Utldndska

Rédsmedel  Nya stiftelser foretag foretag stiftelser

Handelshogskolan 37 2 269 0 0
Karolinska Institutet 103 56 103 423 251
KTH 107 113 210 65 60
Lararhdgskolan i Stockholm 5 14 0 0 0
Mélardalens hogskola 20 378 97 0 0
Stockholms universitet 184 43 31 38 69
SLU 16 79 66 15 84
Sodertdrns hogskola 16 489 0 0 0
Uppsala universitet 147 91 99 0 218
Orebro universitet 26 180 109 1 22
Chalmers 83 126 101 36 24
Goteborgs universitet 94 53 61 201 54
Malmé hogskola 39 40 41 0 173
Lunds universitet 139 113 107 78 121
Linkopings universitet 93 138 97 54 16
Umea universitet 129 57 60 49 67
Lulea tekniska universitet 58 61 213 80 0

Anm.: Vid virdet 100 finns inga avvikelser fran genomsnittet. Ar virdet storre in 100 har
hogskolan ifraga en storre andel medel av det aktuella slaget &dn vad som skulle ha varit
fallet om bidragen vore jamnt fordelade.

Handelshogskolan far exemplifiera metodiken: Stills Handelshogskolan i
jamforelse med riksgenomsnittet framkommer f6ljande bild. Den har en tredjedel
sa mycket rddsmedel, dr ndra nog i total avsaknad av medel fran nya stiftelser, har
over 2,5 ganger sd mycket medel fran svenska foretag och saknar helt pengar fran
utlindska foretag och stiftelser.
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Satsningen pa regionala hégskolor och
universitet

Tabell 15 visar med 6nskvird tydlighet att de nya universiteten och hdgskolorna
4r starkt beroende av nya stiftelser (KK-stiftelsen och Ostersjostiftelsen) for sin
forskningsverksamhet. I jimforelse med vart referensurval kan mérkas att flera av
Milardalsregionens hogskolor har en form av specialisering mot vissa
intéktskéllor.

For att ytterligare klargora den regionala och politiska dimensionens betydelse i
det hdar sammanhanget gors hir en nedbrytning av datamaterialet i tre kategorier:

1) gamla universitet

2) nya universitet, nya hogskolor och hogskolor som tilldelats
vetenskapomrade’

3) Ovriga regionala hogskolor

Figur 4. Intaktsokning 1994/95 for olika grupper med korrigering for
doktorandreformen.
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Efter korrigering for doktorandreformens kostnader framgar att de nya universitet
och hogskolor som varit foremal {or politiskt intresse (fram till och med &r 2001)
har dragit till sig en forhdllandevis stor det av landets 6kade intékter. Gruppen
Ovriga regionala hogskolor har inget gemensamt med den grupp som ovan
bendmnts regionala hogskolor, utan bestar av de hogskolor som inte ingatt i
regeringens satsning, dvs. inte givits status som universitet eller erhillit eget

3 Foljande hogskolor ingar i denna grupp: Vixjo universitet, Orebro universitet, Karlstads univer-
sitet, Blekinge tekniska hogskola, Médlardalens Hogskola, Mitthdgskolan, Hogskolan i Kalmar,
Hégskolan pa Gotland, Malmé hdgskola och Sodertdrns hogskola. Aven om flera av hogskolorna
fordndrades forst efter periodens slut har de ingatt i urvalet. Lulea tekniska universitet ingar dock
inte 1 denna grupp eftersom man hade fakultetsanslag som hdgskola och att namnbytet var mer av
kosmetiskt slag.
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vetenskapsomrade. Figur 5 visar hur 6kningen av intikter fordelat sig mellan
dessa grupper och hur mycket som kommer fran anslag respektive hur hgskolan
sjalv lyckats dra till sig externa medel. Av figuren framgér att &ven gruppen
Ovriga regionala hogskolor dkar, men att en storre del av 6kningen kommer fran
statsanslag.

Satsningar pa mindre hogskolor och etablerandet av nya universitet har inneburit
omfordelningar fran de dldre universiteten. Satsningarna pa nya och utdkade
hogskolor samt nya universitet har inneburit att forskningsmedel fordelats till
dessa 1 hog utstrackning. Det finns enligt var mening ingen anledning att korrigera
intdktsutvecklingen for detta siffror da satsningen pa nya hogskolor rimligen
medfor en 6kad forskningsproduktion. Med ett snivt perspektiv kan havdas att
resurserna minskat, men samtidigt har satsningen dven inneburit en omfordelning
av personal vilket borde jamna ut skillnader i forskningsresurser per capita. Om
forskningsstatistiken skall korrigeras for detta eller ej, maste baseras pa ett
normativt stillningstagande.

Intakter och produktivitet

Ett grovt mitt pa ett universitets produktivitet dr dess andel av alla svenska
vetenskapliga publiceringar. Hur relaterar sig dessa till fordelningen av resurser
mellan universitet? Var analys begrénsas hér till de universitet som haft en storre
verksamhet fore undersdkningsperiodens borjan. Universitetens publicerings-
nivder dr i sig inte jdmforbara eftersom olika vetenskapsomraden och &mnesinrikt-
ningar har olika praxis och olika publiceringsformer. For att undga detta problem
tillimpar vi f6ljande metodik: Vi menar att om ett universitet 6kar sin publi-
ceringsandel frn borjan av 1990-talet (ett genomsnitt av aren 1990-1993) till den
senare delen av 1990-talet (ett genomsnitt av 1997-98) borde det innebéra att
universitetet hade en dynamisk verksamhet som finansieringssystemet dtminstone
teoretiskt borde premiera genom att styra dver resurser till dessa dynamiska
verksamheter. Tanken &r séledes att prova huruvida omldggningen av finan-
sieringen 1 anslutning till 6kade medel fran EU, nya stiftelser och stiftelser har
medfort att de som haft en hog publiceringsaktivitet ocksa tilldelats 6kade medel.
Eller &r det sd att den fordndrade allokeringsstrukturen har medfort att de
traditionella och starka ekonomiska miljoerna har mottagit storre andelar av de
tillgdngliga resurserna? Det dr rimligt att tdnka sig att publikationer har blivit allt
viktigare medel for att erhalla resurser eftersom konkurrensen om intdkterna okar.
Ett universitet med sjunkande andelar av landets samlade publiceringar borde
uppvisa en minskning ocksa i andel av totala medel. Resonemanget bygger pa
antagandet att utvecklingen av en hogskolas totala publiceringar forklarar senare
forandringar i hogskolans andel av de totala resurserna (dvs. att publicering &r
input och finansiering &r output — helt enkelt en omvénd betraktelse mot vad som
ar vanligt). Hér inriktar vi oss ocksé péa de externa medlens fordelning eftersom de
ar rorliga” pé ett annat sitt dn statsanslag och interna medel.

Eftersom sa mycket av de nya resurserna gétt till regionala hogskolor och
universitet dr det inte forvinande att de etablerade universitetens andelar av de
totala resurserna minskar dver tid. Skillnaden mellan ldroséten dr dock stor och
jamfors universitetens andel av publiceringarna framtriader &n storre skillnader. De
flesta universiteten tappar i andel av totala medel. I denna “forlorargrupp” finns
ocksé universitet som Linkoping och KTH, vilka under perioden 6kat sin
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utgivning av publikationer kraftigt. Karolinska och Chalmers dr undantag 1 s&
madtto att de har en positiv utveckling sdvil av publiceringar som av externa
medel. Figur 6 visar hur universiteten placerar sig i dessa bada analysdimensioner.

Figur 5. Tillvaxtfaktor fér andelar av publikationer 90/93 till 97/98 och totala medel
1994 till 2000.
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Kalla: Persson (2002b) och egna bearbetningar av Hogskoleverkets NU-databas.
Anm.: Data e] korrigerade for doktorandreformens kostnader.

Vad betyder da detta? Med detta ndgot trubbiga métt kan hdvdas att systemet inte
regelmaissigt ser ut att fordela resurser till de mest produktiva miljéerna. De som
ligger 1 diagonalen sydvést-nordost dr “rdtt” placerade, men hélften av universi-
teten dr felplacerade och hamnar i den sydostra rutan.

Analysen kan forfinas ytterligare ett steg genom att utga frdn andelar av externa
medel istéllet for totala medel. De externa medlen dr konkurrensutsatta och
mojliga att prioritera mer flexibelt mot produktiva miljder 4n vad som ir fallet
med direkta statsanslag. Pa basis av detta material framtrader den bild som
redovisas i figur 7. Figuren visar att universiteten med denna analys framtrader i
tre “’kluster”:

(1) Chalmers, Umed, KI samt SLU och Gdteborg som har en positiv
utveckling i andelar av de externa medlen, och en viss 6kning i andelar av
totala publiceringar.
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(2) KTH och Linkoping har en starkt positiv utveckling av andelarna av
publiceringarna, men en klart negativ utveckling i andelar av
forskningsresurserna;

(3) Lund, Stockholm och Uppsala har en starkt negativ utveckling av bade
andelar av publiceringar och externa medel. Dessa har sannolikt forlorat
personal till de nya universiteten och hogskolorna.

Figur 6. Tillvaxtfaktor for andelar av publikationer 90/93 till 97/98 och externa medel
1994/95 till 2000.
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Kalla: Persson (2002b) och egna bearbetningar av Hogskoleverkets NU-databas.
Anm.: Data ej korrigerade for doktorandreformens kostnader.

Detta visserligen begriansade urval ger underlag for nagra iakttagelser. Vi menar
att de olika universitetens mojligheter att rikta forskningen mot expansiva
omraden som elektronik, genomik, biofysik, bioteknologi etc., inte &r likvérdiga.
SCB:s analyser av kostnader inom hogskolan med avseende pd @mnesomriden
(SCB 2001a, s. 25) visar exempelvis att medicin minskat med 17 procent under
den hér perioden (1995-1999), medan omraden som mikrobiologi, biologi, kemi
och fysik ligger vil over genomsnittet. Samtidigt verkar de tekniska hdgskolorna
vara vinnare i konkurrensen pa publiceringsmarknaden.

Detta kan ses som ett korrektiv till den pagaende diskussionen om den medicinska
forskningens ldge (t.ex. Bergstrdom 2001b, Lundgren m.fl. 2001). Tar vi hdnsyn
till dessa forhallanden ér KI:s 6kande andel av de ekonomiska resurserna sladende,
sdrskilt med tanke pa att KI inte 6kar sin andel av publiceringarna. Men KI dr en
stark aktor pa de forskningsfilt som prioriterats under senare ar och har lyckats
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dra till sig stora medel fran sdvél nya som gamla stiftelser. Att publiceringarna
ligger stilla ar kanske inte att forvanas 6ver. Manga av KI:s enheter har en hog
publiceringsniva och det ar knappast mojligt att fa ut mer 1 kvantitet utan att
kvaliteten paverkas negativt.

Analysen antyder vidare att de tekniska hogskolorna varit inne i en positiv
utveckling med avseende pa publiceringar, men att det 1 fallet KTH och
Link6ping inte motsvaras av 6kade resurser annat 4n nominellt. Sett i relation till
hela UoH-sektorn minskar LiU:s andel med atta procent mellan 1994/95 och
2000, medan KTH forlorar en mindre del. Detta ar en effekt av att resurserna i
systemet fordelats till andra hogskolor.

Exkurs: FoU inom féretag

Finansieringen fran svenska foretag skiljer sig stort mellan hogskolor. Hur ser det
ut 1 jamforelse med FoU-aktiviteten 1 foretagssektorn? Foretagssektorn ér
betydligt storre d4n hogskolesektorn bade riknat arsverken och i forskningsmedel.
Stockholms 14n har en stor volym av foretags-FoU, den &r ndrmare bestdmt tre
ganger storre 4n den FoU som bedrivs vid universitet och hdgskolor i samma lén.
Uppsala lidn uppvisar en jamnare balans mellan foretag och hogskolesektor, och
FoU vid hogskolor i de 6vriga lanen dr av obetydlig storlek, vilket framgar av
tabell 16 nedan.

Milardalsregionen genererar 41 procent av alla FoU-arsverken inom foretags-
sektorn och 38 procent av alla FoU-arsverken inom Hogskolesektorn, beréknat {6r
ar 1999 (se tabell 17). Av detta star Stockholmsomradet for 28 procent av alla
arsverken inom foretagssektorn och 33 procent av alla arsverken inom hogskole-
sektorn. Intressant ar att bade regionen och Stockholmsomradet minskar béade i
andelar av arsverken och 1 antal arsverken mellan ar 1997 och 1999, med
undantag fran Stockholmsomrédets andel av arsverken inom hogskolesektorn som
okar i andelar och antal arsverken. Eftersom det &r inte bara &r en proportionell
forandring, utan ocksa en minskning i absoluta tal och Sverige som helhet
uppvisar en 0kning i FoU-&rsverken innebér det att FoU-verksamhet genom olika
processer forlaggs till andra regioner. Detta bekréftar Sorlin & Tornquists (2000,
2000a) farhdgor om att storstadsregionen Stockholm missgynnats.
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Tabell 16. Hogskoleintakter respektive kostnader fér FoU i foretagssektorn uppdelat

pa lan.
Lén Typ 1999 1997
Stockholms ldn Foretag 19 501 414 17 429 995
Hogskolesektorn 4561912 4201359
Uppsala lan Foretag 709 953 1178923
Hogskolesektorn 1 946 855 1 862 287
Hogskolesektorn med SLU 3 140 394 2940711
Vistmanlands l4n Foretag 1753 477 1490 767
Hogskolesektorn 23 596 20 306
Sédermanlands 1dn Foretag 703 710 642 703
Hogskolesektorn 23 596 20 306
Orebro lin Foretag 658 223 749 187
Hogskolesektorn 94 008 66 024
Summa ovan Foretag 23326777 21491575
Hogskolesektorn 7 843 505 7248 707
Sverige totalt Foretag 49 894 721 46 732 886
Hogskolesektorn 15914 835 14 909 908

Anm.: Anges i tkr. Forskningsmedel for respektive sektor har olika berdkningsgrund (intékter
kontra kostnader, FoU kontra forskning/forskarutbildning). Se tidigare avsnitt for forklaring
av skillnaderna mellan begreppen. For UoH sektorn i de aktuella l&nen har endast de
hogskolor sin ingar i rapportens urval riknats in, vilket medfor att UoH-sektorn i
Stockholms 14n underskattas négot.

Kalla: SCB (2002) och Hogskoleverket (2001a).
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Tabell 17.Arsverken for FoU uppdelat pa lan och typ.

Lén Typ 1999 1997
Stockholms 14n Foretag 14 726 15264
Hogskolesektorn 5260 4959
Uppsala lan Foretag 714 1070
Hogskolesektorn 1 801 2215
Hogskolesektorn med SLU 3937 3357
Vistmanlands ldn Foretag 1633 1476
Hogskolesektorn 39 34
Sédermanlands 1dn Foretag 745 690
Hogskolesektorn 39 34
Orebro lin Foretag 694 744
Hogskolesektorn 155 57
Regionen totalt Foretag 18 512 19 244
Hogskolesektorn 7 295 7298
Sverige totalt Foretag 44 171 43 881
Hogskolesektorn 18 762 18 033

Anm.: Hogskolesektorn i Uppsala lan &r berdknad med respektive utan SLU. Hogskolesektorn i
Vistmanlands och S6dermanlands 14n bestar av Milardalens hogskola som fordelats enligt
halften/hélftenprincipen till respektive lan. For regionen totalt inom hogskolesektorn har
SLU inte rdknats med.

Kalla: Hogskoleverket (2001a) och SCB (2002).
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Del 3: Malardalsregionen

I detta kapitel presenteras resultat frdn analyser av varje hogskola i regionen. Forst
presenteras Milardalen som region och sedan respektive hogskola i Milardalen.

Milardalsregionen dr sammantaget landets starkaste forskningsproducent.
Regionen, visserligen artificiellt definierad, star for ndrmare hilften av den
svenska akademiska forskningen. Denna andel har visserligen minskat fran
1994/95, och av de knappa tva miljarder som tillforts sektorn har Mélardalen
attraherat drygt 700 miljoner, vilket motsvarar 40 procent av de tillférda medlen.
Regionen har siledes inte fitt del av de 6kade resurserna i paritet med sin storlek.
Tabell 18 visar utvecklingen av intikter och arsverken for UoH-sektorn i
Mailardalen under perioden 1993/94 till ar 2000.

Tabell 18. Malardalsregionens andelar av intakter och arsverken for forskning/
forskarutbildning i UoH-sektorn 1993/94 till 2000.

2000 1999 1998 1997 1994/95 1993/94
Arsverken 47,54 48,04 50,84 50,47 52,93 50,06
Intakter 48,72 49,28 49,50 48,62 50,14 51,09

Anm.: Konst och vardhogskolor i Stockholm é&r inte inrdknade. SLU dr medriknat i sin helhet.

Jamfort med den svenska UoH-sektorn i sin helhet har Mélardalsregionen en
ndgot hogre andel medel fran rdd och statsanslag och nagot mindre andel medel
frdn bada nya och gamla stiftelser. Dessa skillnader dr dock marginella och giller
1 forsta hand medel fran gamla” stiftelser. Bade andelen uppdragsforskning och
medel frdn myndigheter samt ovrigt ar 1 paritet med sektorn i sin helhet.

Istdllet &r det de inomregionala skillnaderna som &r markerade. Framforallt &r det
olikheterna mellan de etablerade universiteten och de regionala hogskolorna som
ar tydliga. Detta ér 1 hogsta grad ett forvéntat resultat och behdver darfor inte
analyseras 1 detalj. Eftersom det i diskussionen forekommit uttalanden och antyd-
ningar om att det vi kallar storstadsuniversiteten (KI, KTH och SU) skulle har
forlorat (jfr Sorlin & Tornquist 2000, 2000a) andelar av forskningsresurserna kan
hér klargoras: s ir inte fallet for den hir aktuella tidsperioden. Atminstone inte
vad géller de forskningsmedel som det offentliga och dartill associerade
finansidrer (t.ex. stiftelserna) har delat ut. Detta framgér av tabell 19 som visar pa
en stabil niva for de tre universiteten.

Tabell 19. Stockholmuniversitetens (KI, KTH och SU) andelar av intakter och
arsverken for forskning/forskarutbildning i UoH-sektorn 1993/94 till 2000. Procent.

2000 1999 1998 1997 1994/95  1993/94
Arsverken 26,9 27,0 26,3 26,5 26,3 25,1
Intikter 26,7 272 27,4 27,0 27,4 26,4
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Anm.: KI och KTH okar sina intdkter medan SU ligger stilla under perioden.

Regionen kan sigas bestd av tva tydliga grupperingar. Dels ett storstadsuniversitet
bestdende av KI, KTH och SU, dels regionhdgskolorna Orebro, Sédertérn och
Milardalen som samtliga varit foremal for nysatsningar. Ovriga hdgskolor och
universitet — Uppsala universitet, Handelshogskolan, Lararhdgskolan och Sveriges
lantbruksuniversitet — har en verksamhet som ar mer unik vardera i sin inriktning
och de kan dérfor inte ses som en distinkt grupp.

Storstadsuniversitetet

Over hilften av regionens forskningsresurser finns vid Karolinska Institutet, KTH
och Stockholms universitet, som kan sigas utgora ett storstadsuniversitet. Den
finansiella volymokningen for dessa tre hogskolor ér 1 fast pris storre dn for i
regionen under den aktuella perioden. Vid budgetaret 1993/94 var storstadsuni-
versitetet jAimfort med dvriga Milardalsregionen nistan lika stora. Ar 2000 dr
storstadsuniversitetet i Stockholm 750 mkr (fast pris med basar 1994), vilket
motsvarar 20 procent mer forskningsresurser. De tre storstadsuniversiteten har
som “delregion” attraherat betydligt mer forskningsmedel under perioden. Detta
trots att Sodertdrns hogskola nyetablerats och Orebro omvandlats till universitet
under perioden.

Regionhégskolorna

Orebro universitet, Milardalens hogskola och Sédertdrns hdgskola 4r nysats-
ningar med regional karaktdr. Omvandlingen av dessa hogskoleenheter har varit
kraftig. Detta kan karakteriseras i termer av tre ben som blivit sérdeles viktiga for
finansieringen av forskning vid dessa enheter: Direkta statsanslag, bidrag fran
myndigheter och EU samt bidrag fran stiftelser.

Hoégskolor i regionen

Handelshégskolan i Stockholm

Denna hogskola grundades 1909 genom en kunglig forordning och &r landets
dldsta nu verksamma privata hogskola med universitetsstatus. Privata donationer
tillsammans med direkta statsanslag och medel frén néringslivet och Stockholms
stad utgor den ekonomiska grundvalen for sévél grundutbildning och forskning.
Det senare dr en viktig del av hogskolans aktiviteter som baseras pa att dér finns
ett fyrtiotal professorer och drygt 300 forskare och doktorander. Handelshog-
skolan har en av landets hogsta andelar professorer per studerande. Hogskolans
totala intékter (inklusive grundutbildning och forskning) var ar 2000 knappt

400 mkr.

Handelshogskolan uppvisar en god ekonomi, men far under perioden vidkinnas
en viss forsvagning med avseende pé forskning och forskarutbildning. Detta
forstérks ytterligare om doktorandreformens kostnader tas med i bilden. I jim-
forelsevis hog grad kommer hogskolans intékter fran externa finansiérer ar 2000.
Av dessa medel ér stiftelser, myndigheter och EU samt svenska foretag viktiga.
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Hogskolan har endast smé medel fran rdd, nya stiftelser och saknar helt medel
fran olika typer av utléindska finansidrer (se bilaga tabell E).

Karolinska institutet

Det ndstan tvahundradriga Karolinska Institutet &r Sveriges enda universitet
specialiserat pa medicinsk forskning och utbildning. Bredden inom det detta
omrade ir stor: Av de 3200 anstéllda dr 250 professorer, antalet gidstforskare &r
stort, ndrmare 5 000 studenter studerar vid KI, drygt 2000 &r aktiva forskar-
studeranden och arligen avlaggs cirka 250 doktorsexamina. KI stér for 40 procent
av den medicinska forskningen inom UoH-sektorn i Sverige. De totala intdkterna
uppgick ar 2000 till tre miljarder kronor.

I ett nyligen framlagt strategidokument, Strategi 2000, framhaller KI att en stark
ekonomi utgor ledstjdrnan for verksamheten. Institutet har under den aktuella
undersdkningsperioden lyckats attrahera dverlidgset mest forskningsresurser,
raknat frdn 1994/95 (se bilaga tabell H).

Relationen mellan externa och interna medel ligger néra det nationella genom-
snittet. Institutet mottar stora andelar av radsmedel, av svenska foretag samt
utldndska stiftelser, men dr ddremot relativt sett svagare nér det géller nya
stiftelser, vilka i liten utstrackning ar inriktade mot medicinsk forskning (jfr
Vetenskapsradet 2002). En stor andel av de externa medlen kommer fran
utlindska foretag. De absolut sett viktigaste externa finansiédrerna dr dock de
svenska stiftelserna (Cancerfonden, Wallenbergstiftelsen etc.).

KTH

KTH grundades 1827 och dr sedan 1917 belédget i centrala Stockholm. Verksam-
het &r ocksé forlagd vid campus i Kista och i andra delar av Storstockholm. Vid

IT-universitetet, Sveriges storsta resurs inom informationsteknologi, samarbetar
KTH med Stockholms universitet, Karolinska Institutet, olika forskningsinstitut

och industrin.

En tydlig tendens &r att Stockholmsuniversiteten sambetar inom olika grinsom-
rdden. Frédn och med hosten 2001 bedrivs KTH:s utbildning och forskning inom
fysik och bioteknologi i en av KTH och Stockholms universitet gemensam
satsning for utbildning och griansdverskridande forskning.

KTH svarar for en tredjedel av Sveriges totala kapacitet for teknisk forskning och
utbildning inom ingenjérsomridet. Vid KTH verkar totalt drygt 18 000 stude-
rande, motsvarande 10 900 helarsstudenter, 6ver 1 400 aktiva forskarstuderande
samt 3 100 anstéllda. Drygt 200 far doktorsexamen érligen och vid institutionerna
och instituten inom campus &r ett par hundra professorer verksamma. Totala
intdkter var ar 2000 cirka 2,6 miljarder kronor

KTH ar i hog grad beroende av externa medel. Statliga myndigheter och EU utgor
de viktigaste externa finansidrerna. Man har ocksa proportionellt sett en hog andel
medel fran rdd och nya stiftelser, samt mottar patagligt stora andelar fran svenska

foretag (se bilaga tabell I).
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Lararhégskolan i Stockholm

Lérarhogskolans forskning spanner 6ver hela det pedagogiska féltet och &mnen
som specialpedagogik, vuxenpedagogik, barn- och ungdomsvetenskap samt
socialisation. Lararhogskolan i Stockholm &r den éldsta ldrarhogskolan i landet
och den enda hogskola som dr specialiserad pa kunskap om ldrande.

Vid hogskolan finns cirka 500 anstéllda av vilka ett femtontal professorer. Antalet
doktorander uppgér till cirka 130. De totala intékterna uppgick ar 2000 till 400
mkr.

Hogskolans speciella inriktning aterspeglas i finansieringsprofilen. Myndigheter
och EU ér de viktigaste finansidrerna, och dr avsevirt storre 4n statsanslag, vilket
ger den externa finansieringen en stor betydelse. Tillsammans utgor dessa
finansidrer 6ver 80 procent. Hogskolan har inga forskningsmedel frin foretag eller
utldndska stiftelser. Medel frén rad, nya och ”gamla” stiftelser &r i princip
forsumbara (se bilaga tabell Q)

Malardalens hégskola

I september 2000 tilldelades Mélardalens hogskola vetenskapsomradet teknik av
regeringen och man har satt upp som maél att bli Mélardalens tekniska universitet.
Forskarutbildning har dven tidigare bedrivits av hdgskolan 1 samarbete med andra
universitet. I mars 2002 kunde den forsta doktorn motta doktorsexamen i
hogskolans egen regi. Med status av vetenskapsomrade foljer sannolikt 6kade
anslag och tankbart &r Mélardalens hogskolan kommer att vixa ytterligare och fa
en utveckling som liknar Orebro universitet (se nedan).

Vid hogskolan finns ungefir 500 anstillda larare varav ett tjugotal ar professorer.
De totala intdkterna uppgar till drygt en halv miljard koronor. Mélardalens
hogskola har vuxit snabbt och det har till stor del skett pd basis av externa medel
(t.ex. fran KK-stiftelsen). De statsanslag man tilldelats for forskning 6kade endast
fram till 1997 och sedan har de varit stabila (se bilaga tabell B).

Eftersom de interna medlen inte balanserar den snabba utvecklingen av externa
medel och till foljd av att hdgskolan inte mottar ndgra nimnbara summor fran
forskningsrad har andelen forskarstyrda medel minskat sedan 1994/95.
Finansieringen beror i huvudsak pa statliga myndigheter och EU samt nya
stiftelser. Virt att notera &r att de nya stiftelserna star for néstan 30 procent av
intdkterna &r 2000.

Stockholms universitet

Stockholms hogskola blev universitet 1960 och dr numera en av landets storsta
utbildningsanstalter med sina cirka 33 000 studenter. Universitetet tillhor
Stockholmsomradets storre arbetsgivare med sina cirka 6 220 medarbetare. De
mer @n 2000 doktoranderna som &r aktiva vid universitetet handleds av ungefar
300 professorer. Totala intékter ar 2000 uppgick till 2,3 miljarder kronor.
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Forskningen omfattar de matematisk-naturvetenskapliga och humanistisk-
samhéllsvetenskapliga vetenskapsomradena.

Stockholms universitet har under flera ar arbetat med en projektserie,
’Stockholms universitet i fordndring”, som syftar till fornyelse och genomgéng av
universitetets verksamheter och rutiner. Denna har resulterat i flera rapporter och
ett maldokument (Stockholms universitet 2001b). Universitetet har bland annat
uppmarksammat den héga andel av interna medel och har f6rsokt att uppmuntra
de anstéllda forskarna att bli mer aktiva i sokandet efter externa medel
(Stockholms universitet 2001a, 2002).

Sdsom framgér av bilagans tabell C har universitetet en pdtagligt hdg niva av
interna och forskarstyrda medel och det ar det ldrosédte som uppvisar den svagaste
utvecklingen av intékterna. Efter korrektion f6r doktorandreformen ar det fragan
om en direkt negativ utveckling. Universitetet har ocksa en stor andel av de
externa medlen frén forskningsrad, och dr saledes beroende av en intdktskategori
som under senare ar har fatt allt ldgre success rates.

Sveriges lantbruksuniversitet

Fran att tidigare varit ett renodlat universitet for de areella naringarna med
verksamheten inriktad mot omradena “markvetenskap och vaxtproduktion” och
“husdjur och veterindrmedicin” har universitetet &ndrat inriktning mot mer
grundforskning eller riktad grundforskning” (Jonsson 2002). Verksamheten &r
fordelad pa ett 60-tal institutioner inom tre fakulteter: fakulteten for jordbruk,
landskapsplanering och trddgardsbruk, skogsvetenskapliga samt
veterindrmedicinska fakulteten.

SLU erbjuder utbildningsprogram och fristdende kurser inom omradet biologiska
naturresurser och biologisk produktion. Totalt 3 350 personer arbetar vid SLU.
Drygt 3 450 helérsstudenter och ca 900 forskarstuderande far sin utbildning vid
SLU. Huvudverksamheten dr forlagd till Alnarp, Skara, Ultuna och Umea. De
totala intékterna uppgick &r 2000 till cirka tva miljarder kronor.

Sveriges lantbruksuniversitet har ocksa en 14ng tradition av extern finansiering.
SLU har varit ett renodlat sektorsuniversitet och dess finansiering ar relativt
odifferentierad. Man har laga andelar fran de flesta finansidrer utom myndigheter
och EU. De béda senare finansierar néra tre fjdrdedelar av forskningen. Andelen
medel fran forskningsrad &r lag, vilket beror pd att SJFR som ér inriktat mot de
areella niringarna hér inte ridknas till forskningsraden utan till de statliga
myndigheterna. Hogskoleverkets definition av forskningsrad utgar som bekant
frén idén att forskningsraden tillhor utbildningsdepartementet (se bilaga tabell K).
Néamnas bor ocksa att nya stiftelser (ex. MISTRA) utgor en relativt sett stor och
vixande andel.

Sédertorns hégskola

Sodertorns hogskola startade 1996 och har nu ca 8 000 studenter. Omkring 550
anstillda finns fordelade pa Centrala campus i Flemingsberg samt i Sodertilje och
Haninge. De totala intékterna uppgick ar 2000 till knappa 400 mkr.
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Hogskolan har examensritt upp till fil.mag. 1 ett flertal humanistiska och
samhéllsvetenskapliga &mnen och i1 naturvetenskapliga &mnen med anknytning till
biologi och molekylira livsvetenskaper. Ar 2003 hoppas Sodertdrns hogskola fa
ritt att utfarda doktorsexamen i ett antal &mnen och i anslutning till detta uppné
universitetsstatus.

Denna nya “cityhogskola” utmérks av att medel fran svenska och utlandska
foretag samt utlandska stiftelser har en pataglig betydelse (se bilaga tabell L). Den
stora 6kningen av forskningsintdkter, som ar den storsta av satsningen pa nya och
regionala hogskolor och universitet, beror helt och héllet pa att Ostersjostiftelsen i
sina stadgar har inskrivet att forldgga forskningsbidrag till Sodertdrns hogskola.
Detta forhallande har ocksa medfort att det vuxit fram en praktik dér stiftelsen och
hogskolan flyter ihop, vilket ocksé varit foremal for Kungliga Vetenskaps-
akademiens (KVA) kritik. Denna menar att mojligheten for stiftelsen att fordela
medel 1 kvalificerad konkurrens begrinsas (KVA 2001).

Sodertorns hogskola blir dirmed mindre intressant som exempel pé en starkt
vixande forskningsmiljo. Dirtill dr finansieringsbilden alltfor unik. I detta
sammanhang kan Ostersjdstiftelsens bidrag betraktas som griinsande till att vara
en intern finansidr och det faktum att Sodertorns hogskola, enligt vir definition av
finansidrer, har hogst andel externa medel av alla svenska hogskolor blir
missvisande. Figur 8 visar hur intdkterna fordelades ar 2000.

Figur 7. Férdelning av intakter 2000 vid Sédertérns hégskola.

o Ovrigt
13%

W Statsanslag
16%
m Rad
2%
@ Myndigheter
&EU
19%
O Nya
Stiftelser

Stiftel
W Stiftelser 46%

4%

Anm.: Ingen uppdragsforskning har redovisats ar 2000.

Uppsala universitet

Uppsala universitet 4r Nordens dldsta universitet, grundat 1477. Inom
universitetet finns tre vetenskapsomraden — humaniora och samhéillsvetenskap,
medicin och farmaci, teknik och naturvetenskap. 37 000 studenter fordelar sig pa
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45 utbildningsprogram och mer dn 1 200 fristdende kurser. Universitetet har 2 500
forskarstuderande och ca 5 500 anstéllda varav ca 3 000 lirare/forskare.
Omsittningen var 3,3 miljarder kr under 2000. Forskning och forskarutbildning
omsdtter ca 2 miljarder kr. Uppsala &r nést efter Lund landets storsta universitet.

Vid universitetet drivs det uppmirksammade BASTU-projektet (Bantning Avsedd
for Strategisk Tillvaxt av Uppsala universitet) som syftar till en intern
omfordelning av statsanslagen. Den efterstravade nivan pa omfordelning ér cirka
50 mkr. Dessa medel skall nyttjas till strategiska satsningar pa nya
forskningsomraden eller forstirkningar av befintlig forskning (Uppsala universitet
2001, 2002).

Trots minskande interna medel, bada nominellt och proportionellt, har Uppsala
fortfarande en majoritet av sina intdkter frdn de direkta statsanslagen.
Utvecklingen av forskningsmedel dr inte sarskilt stark, med korrektioner for
doktorandreformen &r det rentav frdga om en viss tillbakaging (se bilaga tabell
D).

Forskningsrdden och ”gamla” stiftelser 4r visentliga som externa finansidrer
vilket till stor del forklaras av det medicinska vetenskapsomradets betydelse.
Detta ger ocksé en relativt stor andel av medel frin utldndska stiftelser.

Orebro universitet

Orebro universitet fick universitetsstatus frin och med 4r 1999. Den tidigare
hdgskolan bildades 1977, men Orebro har haft grundutbildning sedan 1967 da
Uppsala etablerade en universitetsfilial. Aven om man inte haft riitt att examinera
doktorander har forskarutbildning bedrivits i 6kande utstrickning under senare
delen av nittiotalet i samarbete framst med universiteten 1 Uppsala, Goteborg och
LinkSping. Forskningen ar av utpraglat samhillsvetenskaplig och humanistisk art
(Hogskoleverket 1998).

Totalt 1 000 personer arbetar vid Orebro universitet. Drygt 11 000 studenter och
far sin utbildning vid detta nya universitet. Dar finns 47 professorer och den totala
omslutningen uppgick ar 2000 till ungefar en halv miljard.

Volymen pa forskningsmedel har 6kat kraftigt frdn 1994/95. Intikterna for
forskning och forskarutbildning lag 1993/94 pa 57 mkr och 1994/95 pa 33 mkr.
Ar 2000 dr motsvarande siffra 118 mkr. Tillviixten hérror frimst frin 6kade
statsanslag, men dven nya stiftelser och myndigheter & EU har tillfort pengar. En
konsekvens av detta &r att de forskarstyrda medlen faktisk 6kat och att den interna
andelen av forskningsmedel vuxit. Universitetet har genomgaende en lag andel
medel frin forskningsrdd. Vért att notera &r att svenska foretag stér for en 6kande
volym av forskningsmedlen och att andelen var 6ver fyra procent ar 2000 (se
bilaga tabell R).
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Del 4: Diskussion

Projektet har visat att befintliga statistikunderlag for forskning och forskarutbild-
ning i Sverige innehaller fel och brister. For att kunna ge ett svar pa fragan hur
forskningslandskapet fordandrats 1 Sverige och 1 Mélardalsregionen har det varit
nodvéndigt att forbéttra underlaget. Projektet har arbetat med hogskolornas
ekonomiska redovisningar som Hogskoleverket anvinder for den sa kallade NU-
databasen. Efter korrigeringar ger den en forhédllandevis bra bild av de intikter
och kostnader som varit férhanden inom hogskolebaserad forskning och forskar-
utbildning. Men denna statistik ger ingen information om vilka potentiella
ekonomiska resurser som respektive hogskola forfogar over. Dérfor gér det inte
med denna statistik att sdga ndgot om finansieringen varit styrande for hog-
skolornas utveckling eller inte. Det kan ndmligen vara sé att hogskolorna inte
formatt forbruka forskningsmedel i den takt de stillts till forfogande. Detta antyds
av det faktum att de nya forskningsstiftelsernas beslutade finansiering endast till
hélften blir till arliga intdkter i hogskolesektorn. Pengarna lagras som oférbrukade
medel eller forblir kontrakterade medel som rekvireras vid senare tillfélle.

Inneborden av detta &r att forskningsfinansiella strommar har en mindre betydelse
an vad som skulle kunna férmodas. Sévida finansieringsstrukturen endast
genomgar marginella fordndringar finns anledning forvénta sig att
utforarstrukturen (hdgskolan) har mojlighet att hantera utvecklingen. Det
forefaller som att den svenska hogskolan under 1990-talet varit framgangsrik i att
parera de nya stiftelserna. Sammantaget framstar dirfor det svenska
forskningslandskapet som forhéllandevis stabilt. Detta kan vara en foljd av att den
statliga finansieringen lades om och “’parerade” lontagarfondsstiftelserna genom
nedskdrningar pdA NUTEK och forskningsrdden samt de direkta statsanslagen.
Sédan dr bilden pd den nationella nivén.

Detaljerade studier av universitetens och hogskolornas ekonomi pa nationell niva
ger en helhetsbild. Denna é&r inte alldeles litt att uttyda, men det finns en rad
aktuella frdgor som kan besvaras. En sadan giller hur de 6kade resurserna
forhaller sig till utvecklingen av volymen forskningsarbete inom UoH-sektorn 1
Sverige. Finns det mer eller mindre pengar per forskare eller per forsknings-
aktivitet &r 2000 jamfort med 1994/95? Detta kan berdknas pa flera olika sitt.
Rektor Bo Sundqvist (2002) hdvdar i en nyligen framlagd promemoria att det vid
en jdmfOrelse pd basis av en universitetslektors loneutveckling under 1990-talet
blivit mindre pengar per forskningsaktivitet. Den analys som presenteras i
foreliggande rapport jdvar detta resultat. Genom att utnyttja ett prisindex som tar
hénsyn savil till l1oneutvecklingen inom utbildningssektorn och som producerade
arsverken framkommer att for sektorn som helhet har resurserna realt sett 6kat.
Nira tre nya miljarder har tillforts universiteten och hogskolorna under perioden.
Om hénsyn tas till doktorandreformen och andra férandringar aterstar cirka 2
miljarder som bor ha skapat utrymme for ny forskning. Faktum ar att kvoten
mellan forskningsintikter och forskarérsverken ar konstant.*

Det ar saledes klart att svensk forskning under 1990-talet inte karaktériseras av
den nolltillvdxt som kdnnetecknat manga andra lander 1 vastvirlden. Ett exempel

* Data frin NU-databasen om den totala forskningsvolymen med avseende pa
fakultet/vetenskapsomrade och hogskola.
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pa den typen av diskussion dr den av John Ziman utgivna volymen Prometheus
Bound (1994) med undertiteln ’Science in a Dynamic Steady State”. Sverige
uppvisar en annan bild. For vart ar under den aktuella perioden sker en tillvixt av
forskningsmedel.’

Finansieringssystemet har samtidigt vridits om mot mer extern och mindre
forskarstyrd finansiering. Eftersom de direkta statsanslagen varit konstanta eller
svagt negativa torde en annan slutsats vara att expansion endast varit mojlig for de
enheter som har haft tillgdng till externa medel. Stockholms universitet ar ett
exempel som antyder att brist pd externa medel kan verka himmande pé den
totala tillvixten. LinkOpings universitet kan ses som exempel pa att inte heller en
hog extern finansiering med automatik ger en stark tillvaxt.

Vad innebér det att externa medel far storre betydelse? Vilka konsekvenser kan
detta tinkas fa? Externa medel erdvras i konkurrens och det gor att det inte finns
ndgon pa forhand given eller garanterad niva av externa medel. Ur
forskargruppernas perspektiv betyder detta en osékerhet for verksamheten.
Undersokningen visar tydligt att det skett en forskjutning frén anslag till bidrag i
forskningsfinansieringen som helhet. Det generellt sett starka beroendet av
externa medel — 1 jamforelse med andra nordiska lidnder, se Svedberg &
Sandstrom (2000) — dr inte jamnt fordelat inom hogskolan. Vissa forskargrupper,
sdrskilt de expansiva grupperna, har sannolikt mycket hoga andelar extern
finansiering och lever darfor under villkor som kanske inte alltid 4r gynnsamma
for forskningens langsiktighet. De kan ocksa ha svart att erbjuda medarbetarna
goda anstéllningsvillkor.

Det faktum att publiceringar och finansiering inte uppvisar nagot samband gor det
angeldget att diskutera om resursfordelningssystemet ér trogare dn vad som &r
rimligt for forskningsmedel som skall anvidndas for olika typer av prioriteringar.
Den kanske viktigaste fradgan géller hur den statliga myndighetsorganisationen bor
se ut och styrningen av forskningen bor organiseras for att ta tillvara den krea-
tivitet och dynamik som finns i systemet. Ar allokeringarna av forskningsmedel
via av svenska forskningsfinansidrer effektiv? Behovs en strukturrationalisering &
la Rehn-Meidner som ger incitament for forskare att soka sig till de enheter som
4r expansiva? Ar det kanske dags for en mer djupgéende debatt om hdgskole-
forskningens strukturella problem snarare 4n dess finansiella problem? Kan
sektorn erbjuda attraktiva tjanster inom de expansiva forskningsomradena? Ges
forskningsledarna rimliga arbetsvillkor och mdjligheter att styra forskningen mot
de bista omradena?

En studie av det hir slaget genererar manga saddana fragor. Merparten av dessa gér
dock ldngt utanfor ramen for detta uppdrag. Fortsatta studier kan ge svar pd dessa
fragor. Lat oss i den fortsatta avslutningen sammanfattande diskutera nigra av de
empiriska resultaten.

En iakttagelse &r att Stockholmsregionen fortsatt har en accentuerad
attraktionskraft pa de externa forskningsfinansidrerna under perioden.
Expansionen vid storstadsuniversiteten KI och KTH sker pa alla externa
finansiella ”fronter” och kan sjdlvfallet ha manga olikartade orsaker som inte

> Det bor framhallas att det i analysen inte varit mgjligt att underska om forskningen tenderar att
gé 1 riktning mot mer kostnadskrivande verksamheter. Eftersom viss forskning kraver en allt
dyrare apparatur dr det mojligt att forskningsmedlen urholkas.
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kunnat utforskas hir. Regionens stora 6kning 1 forskningsintikter faller till stor
del pa de medel som gétt till KI, KTH eller Stockholms universitet. Trots stora
regionala satsningar utanfor Stockholmsomradet har 6vriga Malardalsregionen
utvecklats relativt svagt.

I debatten om forskningsfinansiering har forutom direkta statsanslag dven
forskningsrddsmedel tilldelats en stor betydelse. Rdknat i fasta priser har dessa
medel kontinuerligt minskat under perioden for hela Sverige. Men utvecklingen ar
annorlunda for storstadsuniversiteten i1 Stockholm, och da sarkilt for KI och KTH.
Dessa universitet har trots en allmént negativ trend lyckats attrahera &ven denna
typ av bidragsmedel. Vetenskapligt erkdnnande riktas saledes regelméssigt till
forskarna i Stockholm. Man har inte bara lyckats formulera de mest intressanta
forskningsprojekten utan man har ocksa de bésta meriterna.

En stark indikator pa stora ekonomiska fordndringar for forskningen ar andelen
och volymen medel fran foretag. Om denna volym och andel dkar kan det vara
tecken pa forskjutningar i det formella inflytandet ver forskningsmedel, eller
Okad samverkan med minskat avstdnd mellan de olika aktdrerna universitet och
foretag. Vara data pé nationellt plan avsldjar dock att detta inte ar fallet. Visst sker
det en viss volymokning av bide bidrag frén foretag och uppdragsforskning for
foretags rdkning, men 6kningarna dr sma och andelsmaéssigt foréndras inte laget
ndmnvirt. Fortfarande finansierar foretag FoU inom sina egna organisationer och
1 huvudsak ar det den offentliga sektorn (inklusive nya stiftelser) som finansierar
FoU inom hogskolor och universitet.

Situationen for forskning dr markant skild for hogskolor & ena sidan och
universitet & den andra. Vetenskapsomradesanslaget utgor en grundfinansiering
och trygghet for universiteten som de mindre hogskolorna saknar. Visserligen far
man anslag for att bedriva forskning som kan anses vara jamforbart med
vetenskapsomradesanslaget, men nivan dr avsevért lagre. Strategierna for att
finansiera forskning dr dirmed annorlunda. Uppdragsforskning har varit ett sétt att
fa in medel, ett exempel dr divarande Orebro hdgskola som1993/94 bokforde
néstan 60 procent av sin forskning som uppdragsforskning. S6dertdrns hogskola
har istéllet for uppdragsforskning blivit beroende av en specifik
forskningsstiftelse, Ostersjostiftelsen. Milardalens hogskola har spritt ut sin
portfolj av intékter pa flera kategorier av finansidrer. Myndigheter och EU star for
en stor del av intdkterna och medel fran stiftelser fatt 6kad betydelse. I princip alla
stiftelseintdkter kommer fran KK-stiftelsen, och ett typiskt drag hos dessa sméa
hogskolor ér att medel fran specifika finansiérer fér stor betydelse. Det &r inte bara
storleken som avgdr enskilda finansidrers betydelse — intdkterna skulle kunna vara
betydligt mer diversifierade &n vad som ér fallet.

*

Tack till Anna Widenfalk vid Nationalrdkenskaperna, Ulf Heyman vid Vetenskapsradet, Onni
Tengner och Gerd Lindau vid Hogskoleverket, Peter Skatt m. fl. vid SCB, Dan Andersson och
Stina Gerdes vid Utbildningsdepartementet, Malin Lewin och Maria Olsson vid Ekonomi-
styrningsverket, vars insikter om hogskolornas ekonomi och ekonomisystem varit till stor hjélp.
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Tabellbilaga A: UoH-sektorn i Sverige.
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UoH i Sverige 2000 1999 1998 1997 1994/95 1993/94
Index 0,8504 0,8919 0,9129 0,9507 0,9879 1,0000
Statsanslag 7591 843 7 696 841 7770 819 7 650 341 7672928 7790911
Rad 1298 677 1388220 1438 929 1323 788 1 663 6388 1496 082
Nya stiftelser 965 415 842 111 674 127 374 080 0 0
Stiftelser 1440293 1577313 1331798 1231001 746 147 730 124
Myndigheter & EU 2 533 704 2572377 2433 982 2 627 509 1914876 1911796
Uppdrag 1015393 844219 708 587 740 566 611 806 660 171
Ovrigt 1350 692 993 754 1079 690 962 623 878 417 1012774
Summa 16 196 018 15914 835 15437932 14 909 908 13 487 862 13 601 859
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 46,9 48,4 50,3 51,3 56,9 57,3

Rad 8,0 8,7 9,3 8,9 12,3 11,0

Nya stiftelser 6,0 5,3 4.4 2,5 - -
Stiftelser 8,9 9,9 8,6 8,3 5,5 5,4
Myndigheter & EU 15,6 16,2 15,8 17,6 14,2 14,1
Uppdrag 6,3 5,3 4,6 5,0 4.5 49
Ovrigt 8,3 6,2 7,0 6,5 6,5 7,4
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktor 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,99 1,00 1,01 1,00 1,00 1,02

Rad 0,78 0,83 0,86 0,80 1,00 0,90

Nya stiftelser 2,58 2,25 1,80 1,00 - -
Stiftelser 1,93 2,11 1,78 1,65 1,00 0,98
Myndigheter & EU 1,32 1,34 1,27 1,37 1,00 1,00
Uppdrag 1,66 1,38 1,16 1,21 1,00 1,08
Ovrigt 1,54 1,13 1,23 1,10 1,00 1,15
Total utveckling 1,20 1,18 1,14 1,11 1,00 1,01
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 46,9 48,4 50,3 51,3 56,9 57,3
Externa 53,1 51,6 49,7 48,7 43,1 42,7
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 54,9 57,1 59,7 60,2 69,2 68,3

Ej forskarstyrda 45,1 429 40,3 39,8 30,8 31,7
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning fran 94/95 2708 155

Svenska foretag 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Tkr 671417 556 570 698 010 716 486 620 860 550 869
tillvéxt 1,08 0,90 1,12 1,15 1,00 0,89
andel i procent 4,15 3,50 4,52 4,81 4,60 4,05
Utléndska foretag 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Tkr 187 264 185853 162 977 195 861 125 725 73 287
tillvéaxt 1,49 1,48 1,30 1,56 1,00 0,58
andel i procent 1,16 1,17 1,06 1,31 0,93 0,54
Utldndska stiftelser 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Tkr 146 713 142 174 129518 68 497 96 065 119 758
tillvéxt 1,53 1,48 1,35 0,71 1,00 1,25
andel i procent 0,91 0,89 0,84 0,46 0,71 0,88
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Tabellbilaga B: Malardalsregionen.

Milardalsregionen 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,850401 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 3717314 3781970 3828243 3829072 3799 405 3940317
Rad 654 591 697 454 688 573 638 410 816 331 767 688
Nya stiftelser 449 349 415980 338 076 170 896 0 0
Stiftelser 632 722 653 682 650 444 571921 422 587 368 695
Myndigheter & EU 1235756 1254220 1209 033 1304354 987 104 1027 026
Uppdrag 493 234 436 625 338 581 270 390 283298 342273
Ovrigt 708 241 603 574 589 512 463 664 454 162 503 652
Summa 7891207 7 843 505 7 642 462 7248 707 6762 887 6 949 652
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 47,1 48,2 50,1 52,8 56,2 56,7
Rad 8,3 8,9 9,0 8,8 12,1 11,0
Nya stiftelser 5,7 53 4.4 2.4

Stiftelser 8,0 8,3 8,5 7,9 6,2 53
Myndigheter & EU 15,7 16,0 15,8 18,0 14,6 14,8
Uppdrag 6,3 5,6 4.4 3,7 42 49
Ovrigt 9,0 7,7 7,7 6,4 6,7 7.2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktor 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,98 1,00 1,01 1,01 1,00 1,04
Rad 0,80 0,85 0,84 0,78 1,00 0,94
Nya stiftelser 2,63 2,43 1,98 1,00 * *
Stiftelser 1,50 1,55 1,54 1,35 1,00 0,87
Myndigheter & EU 1,25 1,27 1,22 1,32 1,00 1,04
Uppdrag 1,82 1,61 1,25 1,00 - -

Ovrigt 1,56 1,33 1,30 1,02 1,00 1,11
Total 1,17 1,16 1,13 1,07 1,00 1,03
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 47,1 48,2 50,1 52,8 56,2 56,7
Externa 52,9 51,8 49,9 47,2 43,8 433
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 554 57,1 59,1 61,6 68,3 67,7

Ej forskarstyrda 44.6 429 40,9 38,4 31,7 323
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
O0kning sedan 94/95 1128320

Svenska foretag

Tkr 352 141 310613 303 944 306 587 259 709 265019
tillvéxt 1,36 1,20 1,17 1,18 1,00 1,02
andel i procent 4,46 3,96 3,98 423 3,84 3,81
Utléndska foretag

Tkr 110 181 109 857 93 743 115922 37790 39330
tillvéaxt 2,92 2,91 2,48 3,07 1,00 1,04
andel i procent 1,40 1,40 1,23 1,60 0,56 0,57
Utlandska stiftelser

Tkr 100 150 85113 88 631 23 643 73158 68 033
tillvéxt 1,37 1,16 1,21 0,32 1,00 0,93
andel i procent 1,27 1,09 1,16 0,33 1,08 0,98
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Tabellbilaga C: Malardalens hogskola.
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Milardalen 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,850401 0,89190092 0,91286059 0,95074431 0,98794705 1
Statsanslag 19 208 19 027 19 363 17 110 8131 5017
Rad 1190 603 726 1727 1758 1552
Forskningsstiftelser 15967 8659 3811 343 0 0

Sv. stiftelser 2265 1102 17 510 197 186
Myndigheter & EU 13 635 13393 10 332 10751 3303 4264
Uppdrag 3 666 3278 0 10172 2441 7188
Ovrigt 871 1130 17 0 0 35
Summa 56 802 47 191 34266 40612 15 829 18 242
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Fakultet 33,8 40,3 56,5 42,1 51,4 27,5
Rad 2,1 1,3 2,1 43 11,1 8,5
Forskningsstiftelser 28,1 18,3 11,1 0,8 0,0 0,0
Sv. stiftelser 4,0 2,3 0,1 1,3 1,2 1,0
Myndigheter & EU 24,0 28,4 30,2 26,5 20,9 23,4
Uppdrag 6,5 6,9 0,0 25,0 15,4 39,4
Ovrigt 1,5 2,4 0,1 0,0 0,0 0,2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Fakultet 2,36 2,34 2,38 2,10 1,00 0,62
Rad 0,68 0,34 0,41 0,98 1,00 0,88
Forskningsstiftelser 4,19 2,27 1,00 0,09 - -

Sv. stiftelser 2,05 1,00 - - - -
Myndigheter & EU 4,13 4,06 3,13 3,26 1,00 1,29
Uppdrag 1,50 1,34 0,00 4,17 1,00 2,94
Ovrigt * * * * * *
Totalt 3,59 2,98 2,16 2,57 1,00 1,15
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 33,8 40,3 56,5 42,1 51,4 27,5
Externa 66,2 59,7 43,5 57,9 48,6 72,5
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 35,9 41,6 58,6 46,4 62,5 36,0
Ej forskarstyrda 64,1 58,4 41,4 53,6 37,5 64,0
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Oknings fran 94/95 40973

Svenska foretag

Tkr 2853 2722 17 1124 312 3184
tillvéaxt 9,14 8,72 0,06 3,60 1,00 10,20
andel i procent 5,02 5,77 0,05 2,77 1,97 17,45
Utléndska foretag

Tkr 0 0 0 0 0 0
tillvéxt * * * * * *
andel i procent * * * * * *
Utlandska stiftelser

Tkr 0 0 0 142 124 0
tillvéaxt * * * * * *
andel i procent 0,00 0,00 0,00 0,35 0,79 0,00
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Tabellbilaga D: Stockholms universitet.
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SU 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,850401336  0,891900921  0,912860593  0,950744307  0,987947046 1
Statsanslag 671 609 685 832 718 382 716 334 726 036 733 899
Rad 132 645 135 809 138 578 144 739 167 944 137 760
Nya stiftelser 23 281 15450 11 609 6244 0 0
Stiftelser 22 842 35422 40 041 41 418 33 820 47264
Myndigheter & EU 202 569 188 305 192 070 149 875 130 369 136 234
Uppdrag 45056 34213 39 094 44916 24 879 33751
Ovrigt 49 995 51638 48 883 43217 13716 15 464
Summa 1147997 1 146 669 1188 657 1146 743 1096 764 1104372
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 58,5 59,8 60,4 62,5 66,2 66,5
Rad 11,6 11,8 11,7 12,6 15,3 12,5
Nya stiftelser 2,0 1,3 1,0 0,5 - -
Stiftelser 2,0 3,1 3,4 3,6 3,1 43
Myndigheter & EU 17,6 16,4 16,2 13,1 11,9 12,3
Uppdrag 3,9 3,0 33 3,9 2,3 3,1
Ovrigt 4.4 4,5 4,1 3,8 1,3 1,4
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvéaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,93 0,94 0,99 0,99 1,00 1,01
Rad 0,79 0,81 0,83 0,86 1,00 0,82
Nya stiftelser 3,73 2,47 1,86 1,00 - -
Stiftelser 0,68 1,05 1,18 1,22 1,00 1,40
Myndigheter & EU 1,55 1,44 1,47 1,15 1,00 1,04
Uppdrag 1,81 1,38 1,57 1,81 1,00 1,36
Ovrigt 3,65 3,76 3,56 3,15 1,00 1,13
Total 1,05 1,05 1,08 1,05 1,00 1,01
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 58,5 59,8 60,4 62,5 66,2 66,5
Externa 41,5 40,2 39,6 37,5 33,8 33,5
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 70,1 71,7 72,1 75,1 81,5 78,9
Ej forskarstyrda 29,9 28,3 27,9 24,9 18,5 21,1
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 51233

Svenska foretag

Tkr 11829 14 479 18 595 10 149 11830 16 738
tillvéxt 1,00 1,22 1,57 0,86 1,00 1,41
andel i procent 1,03 1,26 1,56 0,89 1,08 1,52
Utléndska foretag

Tkr 3993 5032 0 3981 0 0
tillvéaxt * * * * * *
andel i procent 0,35 0,44 0,00 0,35 0,00 0,00
Utlandska stiftelser

Tkr 5608 4586 8248 2 683 9191 9 600
tillvéxt 0,61 0,50 0,90 0,29 1,00 1,04
andel i procent 0,49 0,40 0,69 0,23 0,84 0,87
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Tabellbilaga E: Uppsala universitet.

Uppsala 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,850401 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 966 433 1034022 1036 749 1054333 1029 782 1113805
Rad 201 755 225025 230283 240 748 236 728 204 062
Nya stiftelser 92 439 114 962 87737 50917 0 0
Stiftelser 171719 167 912 146 353 153 476 111916 112111
Myndigheter & EU 200919 214274 214289 230 039 231035 225900
Uppdrag 133 658 112 681 82 100 51001 31106 30 790
Ovrigt 104 396 77 980 94 485 81773 124 964 71118
Summa 1871 320 1946 855 1891 996 1862 287 1765 531 1757786
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 51,6 53,1 54,8 56,6 58,3 63,4
Rad 10,8 11,6 12,2 12,9 13,4 11,6
Nya stiftelser 4,9 5,9 4.6 2,7 0,0 0,0
Stiftelser 9,2 8,6 7,7 8,2 6,3 6,4
Myndigheter & EU 10,7 11,0 11,3 12,4 13,1 12,9
Uppdrag 7,1 5,8 43 2,7 1,8 1,8
Ovrigt 5,6 4,0 5,0 44 7,1 4,0
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,94 1,00 1,01 1,02 1,00 1,08
Rad 0,85 0,95 0,97 1,02 1,00 0,86
Nya stiftelser 1,82 2,26 1,72 1,00 - -
Stiftelser 1,53 1,50 1,31 1,37 1,00 1,00
Myndigheter & EU 0,87 0,93 0,93 1,00 1,00 0,98
Uppdrag 4,30 3,62 2,64 1,64 1,00 0,99
Ovrigt 0,84 0,62 0,76 0,65 1,00 0,57
Total 1,06 1,10 1,07 1,05 1,00 1,00
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 51,6 53,1 54,8 56,6 58,3 63,4
Externa 484 46,9 452 43,4 41,7 36,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 62,4 64,7 67,0 69,5 71,7 75,0

Ej forskarstyrda 37,6 353 33,0 30,5 283 25,0
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 105 789

Svenska foretag

Tkr 70 145 76 854 58352 56 976 59995 51 641
tillvéaxt 1,17 1,28 0,97 0,95 1,00 0,86
andel i procent 3,75 3,95 3,08 3,06 3,40 2,94
Utléndska foretag

Tkr 0 0 16 328 42 453 13071 17 845
tillvéxt 0,00 0,00 1,25 3,25 1,00 1,37
andel i procent 0,00 0,00 0,86 2,28 0,74 1,02
Utladndska stiftelser

Tkr 33 660 40 837 27 868 2180 25093 18 545
tillvéaxt 1,34 1,63 1,11 0,09 1,00 0,74
andel i procent 1,80 2,10 1,47 0,12 1,42 1,06
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Tabellbilaga F: Handelshégskolan i Stockholm.

Handelshogskolan i Sthim 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,85040134  0,8919009 0,9128606 0,9507443 0,987947 1
Statsanslag 23508 23269 24188 23 835 24 136 20 882
Rad 2976 17 245 7170 19 794 14755 10 130
Nya stiftelser 162 37 1338 0 0 0
Stiftelser 10 942 7027 12 481 7702 13 063 9759
Myndigheter & EU 12 517 8327 9375 8954 7489 12074
Uppdrag 3084 4501 3353 6257 1788 2320
Ovrigt 23598 21811 27901 40 281 35319 10421
Summa 76 789 82218 85 805 106 824 96 549 65 586
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 30,6 28,3 28,2 22,3 25,0 31,8
Rad 3,9 21,0 8,4 18,5 15,3 15,4
Nya stiftelser 0,2 0,0 1,6 0,0 - -
Stiftelser 14,2 8,5 14,5 7,2 13,5 14,9
Myndigheter & EU 16,3 10,1 10,9 8,4 7,8 18,4
Uppdrag 4,0 5,5 3,9 5,9 1,9 3,5
Ovrigt 30,7 26,5 32,5 37,7 36,6 15,9
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktor 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,97 0,96 1,00 0,99 1,00 0,87
Rad 0,20 1,17 0,49 1,34 1,00 0,69
Nya stiftelser * * * * * *
Stiftelser 0,84 0,54 0,96 0,59 1,00 0,75
Myndigheter & EU 1,67 1,11 1,25 1,20 1,00 1,61
Uppdrag 1,72 2,52 1,88 3,50 1,00 1,30
Ovrigt 0,67 0,62 0,79 1,14 1,00 0,30
Total 0,80 0,85 0,89 1,11 1,00 0,68
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 30,6 28,3 28,2 22,3 25,0 31,8
Externa 69,4 71,7 71,8 71,7 75,0 68,2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 34,5 49,3 36,5 40,8 40,3 47,3
Ej forskarstyrda 65,5 50,7 63,5 59,2 59,7 52,7
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 -19 760

Svenska foretag

Tkr 11 189 10 345 13108 33120 25334 12 177
tillvéxt 0,44 0,41 0,52 1,31 1,00 0,48
andel i procent 14,57 12,58 15,28 31,00 26,24 18,57
Utléndska foretag

Tkr 0 0 0 0 0 0
tillvéaxt * * * * * *
andel i procent 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Utlandska stiftelser

Tkr 0 785 328 766 0 564
tillvéxt * * * * * *
andel i procent 0,00 0,95 0,38 0,72 0,00 0,86
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Goteborgs universitet 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,8504013 0,891901 0,912861 0,9507443 0,987947 1
Statsanslag 903 079 906 809 970 884 950 652 1025988 1033552
Rad 116 454 140 142 151 539 135 844 169 573 153 935
Nya stiftelser 48 767 54532 34 786 32738 0 0
Stiftelser 206 087 187 960 183 969 196 906 113 133 143 381
Myndigheter & EU 201 844 205 768 199 930 195 379 85413 127 324
Uppdrag 109 295 57 896 55328 134 522 90 098 32 846
Ovrigt 132 147 78 836 63 828 52 030 94197 78 036
Summa 1717 675 1631942 1 660 263 1698 071 1578 402 1569 074
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 52,6 55,6 58,5 56,0 65,0 65,9
Rad 6,8 8,6 9,1 8,0 10,7 9,8
Nya stiftelser 2,8 33 2,1 1,9 - -
Stiftelser 12,0 11,5 11,1 11,6 7.2 9,1
Myndigheter & EU 11,8 12,6 12,0 11,5 5,4 8,1
Uppdrag 6,4 3,5 33 7,9 5,7 2,1
Ovrigt 7,7 4.8 3,8 3,1 6,0 5,0
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktor 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,88 0,88 0,95 0,93 1,00 1,01
Rad 0,69 0,83 0,89 0,80 1,00 0,91
Nya stiftelser 1,49 1,67 1,06 1,00 - -
Stiftelser 1,82 1,66 1,63 1,74 1,00 1,27
Myndigheter & EU 2,36 2,41 2,34 2,29 1,00 1,49
Uppdrag 1,21 0,64 0,61 1,49 1,00 0,36
Ovrigt 1,40 0,84 0,68 0,55 1,00 0,83
Total 1,09 1,03 1,05 1,08 1,00 0,99
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 52,6 55,6 58,5 56,0 65,0 65,9
Externa 47,4 44,4 41,5 44,0 35,0 34,1
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 59.4 64,2 67,6 64,0 75,7 75,7

Ej forskarstyrda 40,6 358 32,4 36,0 24,3 243
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 139273

Svenska foretag

Tkr 38983 65220 43 564 68 133 69 722 47 738
tillvéxt 0,56 0,94 0,62 0,98 1,00 0,68
Andel i procent 2,27 4,00 2,62 4,01 4,42 3,04
Utléndska foretag

Tkr 35793 37 632 32055 39 694 20 420 21097
tillvéaxt 1,75 1,84 1,57 1,94 1,00 1,03
Andel i procent 2,08 2,31 1,93 2,34 1,29 1,34
Utlandska stiftelser

Tkr 7625 9463 6935 8214 17 260 9201
tillvéxt 0,44 0,55 0,40 0,48 1,00 0,53
Andel i procent 0,44 0,58 0,42 0,48 1,09 0,59
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Tabellbilaga H: Chalmers tekniska hogskola.

Chalmers 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,85040134 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 297 703 309 355 314 821 317713 342 954 266 283
Rad 98 923 107 601 106 408 108 640 103 237 67 040
Nya stiftelser 110 770 81 891 64 571 42332 0 0
Stiftelser 200 889 205 528 171772 151103 0 0
Myndigheter & EU 216 616 251594 246 018 274 490 264 690 246 812
Uppdrag 68 737 65517 45504 34 286 46 671 75180
Ovrigt 85363 89 229 93330 81878 74915 56293
Summa 1079001 1110715 1042 424 1010442 832 466 711 608
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 27,6 27,9 30,2 31,4 41,2 37,4
Rad 9,2 9,7 10,2 10,8 12,4 9,4
Nya stiftelser 10,3 7.4 6,2 42 0,0 0,0
Stiftelser 18,6 18,5 16,5 15,0 0,0 0,0
Myndigheter & EU 20,1 22,7 23,6 27,2 31,8 34,7
Uppdrag 6,4 5,9 44 34 5,6 10,6
Ovrigt 7,9 8,0 9,0 8,1 9,0 7,9
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktor 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,87 0,90 0,92 0,93 1,00 0,78
Rad 0,96 1,04 1,03 1,05 1,00 0,65
Nya stiftelser 2,62 1,93 1,53 1,00

Stiftelser 1,33 1,36 1,14 1,00

Myndigheter & EU 0,82 0,95 0,93 1,04 1,00 0,93
Uppdrag 1,47 1,40 0,98 0,73 1,00 1,61
Ovrigt 1,14 1,19 1,25 1,09 1,00 0,75
Total 1,30 1,33 1,25 1,21 1,00 0,85
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 27,6 27,9 30,2 31,4 41,2 37,4
Externa 72,4 72,1 69,8 68,6 58,8 62,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 36,8 37,5 40,4 422 53,6 46,8
Ej forskarstyrda 63,2 62,5 59,6 57,8 46,4 53,2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 246 535

Svenska foretag

Tkr 62 000 73 626 74 475 66 469 103 730 88 227
tillvéxt 0,60 0,71 0,72 0,64 1,00 0,85
Andel i procent 5,75 6,63 7,14 6,58 12,46 12,40
Utléndska foretag

Tkr 6250 4366 3747 4329 7294 0
tillvéxt 0,86 0,60 0,51 0,59 1,00 0,00
Andel i procent 0,58 0,39 0,36 0,43 0,88 0,00
Utldndska stiftelser

Tkr 3325 7570 6341 8628 0 5489
tillvéaxt

Andel i procent 0,31 0,68 0,61 0,85 0,00 0,77
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Tabellbilaga I: Karolinska Institutet.

KI 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,8504013 0,8919009 0,9128606 0,9507443 0,987947 1
Statsanslag 861 115 882 692 860 732 851989 829 030 849 316
Rad 156 577 157 076 150 604 150 485 148 561 146 528
Nya stiftelser 63 561 54747 37425 15238 0 0
Stiftelser 290 478 283 990 318 304 236 728 209 679 142 008
Myndigheter & EU 150 094 181 467 141 532 220 255 121 435 127 685
Uppdrag 175 742 143 076 86 939 45207 94 844 52434
Ovrigt 162 140 135703 131 699 117 300 75228 134 882
Summa 1859 707 1838 751 1727 235 1637201 1478 777 1452853
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 46,3 48,0 49,8 52,0 56,1 58,5
Rad 8,4 8,5 8,7 9,2 10,0 10,1
Nya stiftelser 34 3,0 22 0,9 - -
Stiftelser 15,6 15,4 18,4 14,5 14,2 9,8
Myndigheter & EU 8,1 9,9 8,2 13,5 8,2 8,8
Uppdrag 9,4 7,8 5,0 2,8 6,4 3,6
Ovrigt 8,7 7.4 7,6 7.2 5,1 9,3
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvéaxtfaktor 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 1,04 1,06 1,04 1,03 1,00 1,02
Rad 1,05 1,06 1,01 1,01 1,00 0,99
Nya stiftelser 4,17 3,59 2,46 1,00 - -
Stiftelser 1,39 1,35 1,52 1,13 1,00 0,68
Myndigheter & EU 1,24 1,49 1,17 1,81 1,00 1,05
Uppdrag 1,85 1,51 0,92 0,48 1,00 0,55
Ovrigt 2,16 1,80 1,75 1,56 1,00 1,79
Total 1,26 1,24 1,17 1,11 1,00 0,98
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 46,3 48,0 49,8 52,0 56,1 58,5
Externa 53,7 52,0 50,2 48,0 43,9 41,5
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 54,7 56,5 58,6 61,2 66,1 68,5

Ej forskarstyrda 453 43,5 41,4 38,8 33,9 31,5
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 380929

Svenska foretag

Tkr 80333 80 532 67019 84 587 62 041 104 768
tillvaxt 1,29 1,30 1,08 1,36 1,00 1,69
andel i procent 4,32 4,38 3,88 5,17 4,20 7,21
Utléndska foretag

Tkr 91 954 88 758 63 303 54113 18 193 15119
tillvaxt 5,05 4,88 3,48 2,97 1,00 0,83
andel i procent 4,94 4,83 3,67 3,31 1,23 1,04
Utléndska stiftelser

Tkr 42 835 32674 37 151 1223 24339 3199%
tillvaxt 1,76 1,34 1,53 0,05 1,00 1,31
andel i procent 2,30 1,78 2,15 0,07 1,65 2,20
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Tabellbilaga J: Kungliga Tekniska Hogskolan.

KTH 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,85040134 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 471 894 473 739 475516 473 567 487 649 468 154
Rad 137 336 138 007 139 345 57 947 132 650 102 346
Nya stiftelser 107 208 102 449 90 073 51241 0 0
Stiftelser 45568 53494 46 635 58 527 39962 38574
Myndigheter & EU 290 927 311223 307 283 377 638 292 543 244 422
Uppdrag 93 089 102 879 99 617 79371 92354 70 416
Ovrigt 169 098 156 750 149 771 140 788 79 625 109 198
Summa 1315119 1338 542 1308 241 1239078 1124783 1033110
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 35,9 35,4 36,3 38,2 43,4 453
Rad 10,4 10,3 10,7 4,7 11,8 9,9

Nya stiftelser 8,2 7,7 6,9 4,1 - -
Stiftelser 3,5 4,0 3,6 4,7 3,6 3,7
Myndigheter & EU 22,1 23,3 23,5 30,5 26,0 23,7
Uppdrag 7,1 71,7 7,6 6,4 8,2 6,8
Ovrigt 12,9 11,7 11,4 11,4 7,1 10,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvéaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,97 0,97 0,98 0,97 1,00 0,96
Rad 1,04 1,04 1,05 0,44 1,00 0,77
Nya stiftelser 2,09 2,00 1,76 1,00 - -
Stiftelser 1,14 1,34 1,17 1,46 1,00 0,97
Myndigheter & EU 0,99 1,06 1,05 1,29 1,00 0,84
Uppdrag 1,01 1,11 1,08 0,86 1,00 0,76
Ovrigt 2,12 1,97 1,88 1,77 1,00 1,37
Total t 1,17 1,19 1,16 1,10 1,00 0,92
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 35,9 35,4 36,3 38,2 43,4 453
Externa 64,1 64,6 63,7 61,8 56,6 54,7
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 46,3 45,7 47,0 42,9 55,1 552

Ej forskarstyrda 53,7 54,3 53,0 57,1 44,9 44.8
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 190 337

Svenska foretag

Tkr 138 458 102 124 123 885 99 262 83162 75 586
tillvéxt 1,66 1,23 1,49 1,19 1,00 0,91
andel i procent 10,53 7,63 9,47 8,01 7,39 7,32
Utléndska foretag

Tkr 12 048 15251 14111 15357 6526 6366
tillvéaxt 1,85 2,34 2,16 2,35 1,00 0,98
andel i procent 0,92 1,14 1,08 1,24 0,58 0,62
Utlandska stiftelser

Tkr 8732 838 1983 8531 6024 6 687
tillvéxt 1,45 0,14 0,33 1,42 1,00 1,11
andel i procent 0,66 0,06 0,15 0,69 0,54 0,65
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LiU 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,850401336  0,891900921 0,912860593  0,950744307  0,98794705 1
Statsanslag 387733 395 628 397 446 392 887 411 622 394 343
Rad 74 906 76 779 83313 46 046 165370 159 304
Forskningsstiftelser 83314 94 145 91761 57 759 0 0

Sv. stiftelser 49 194 58510 43 354 16 386 41339 63 955
Myndigheter & EU 155928 163 452 139 045 195 352 66 126 100 415
Uppdrag 76 562 67 604 81432 113 821 97902 35 668
Ovrigt 96 631 73 636 26 795 67 352 49 945 29 136
Summa 924 267 929 755 863 146 889 603 832303 782 821
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Fakultet 42,0 42,6 46,0 442 49,5 50,4
Rad 8,1 8,3 9,7 5,2 19,9 20,3
Forskningsstiftelser 9,0 10,1 10,6 6,5 0,0 0,0

Sv. stiftelser 53 6,3 5,0 1,8 5,0 8,2
Myndigheter & EU 16,9 17,6 16,1 22,0 7,9 12,8
Uppdrag 8,3 7,3 9,4 12,8 11,8 4,6
Ovriga externa intikter 10,5 7,9 3,1 7,6 6,0 3,7
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Fakultet 0,94 0,96 0,97 0,95 1,00 0,96
Rad 0,45 0,46 0,50 0,28 1,00 0,96
Forskningsstiftelser 1,44 1,63 1,59 1,00 - -

Sv. stiftelser 1,19 1,42 1,05 0,40 1,00 1,55
Myndigheter & EU 2,36 2,47 2,10 2,95 1,00 1,52
Uppdrag 0,78 0,69 0,83 1,16 1,00 0,36
Ovriga externa intikter 1,93 1,47 0,54 1,35 1,00 0,58
Totalt 1,11 1,12 1,04 1,07 1,00 0,94
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 42,0 42,6 46,0 44,2 49,5 50,4
Externa 58,0 57,4 54,0 55,8 50,5 49,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 50,1 50,8 55,7 49,3 69,3 70,7
Ej forskarstyrda 49,9 49,2 443 50,7 30,7 29,3
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Oknings sedan 94/95 91 964

Svenska foretag

Tkr 40 928 46 247 32486 34593 42 549 38311
tillvéxt 1,18 1,34 0,94 1,00 1,23 1,11
andel i procent 4,43 4,97 3,76 3,89 5,11 4,89
Utléndska foretag

Tkr 6319 6 087 8478 7425 17 291 10114
tillvéaxt 0,85 0,82 1,14 1,00 2,33 1,36
andel i procent 0,68 0,65 0,98 0,83 2,08 1,29
Utlandska stiftelser

Tkr 1529 0 35 62 0 0
tillvéxt 24,74 0,00 0,56 1,00

andel i procent 0,17 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00
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Tabellbilaga L: Sveriges lantbruksuniversitet.

SLU 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,850401 0,8919009 0,9128606 0,9507443 0,987947 1
Statsanslag 605 311 592203 603 525 632 483 685274 731433
Rad 16 153 19 583 19 628 19 206 110 684 158 125
Nya stiftelser 56 900 46 860 40 193 30757 0 0
Stiftelser 78 147 102911 82 534 69 131 12728 18 183
Myndigheter & EU 288 037 279 149 280 827 279 534 169 915 242 745
Uppdrag 31643 21796 16 625 18 429 18 504 113 953
Ovrigt 163 127 131 038 129 843 28 886 113 395 161 998
Summa 1239318 1193539 1173 176 1078 425 1110499 1426 438
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 48,8 49,6 51,4 58,6 61,7 51,3
Rad 1,3 1,6 1,7 1,8 10,0 11,1
Nya stiftelser 4,6 3,9 34 29 - -
Stiftelser 6,3 8,6 7,0 6,4 1,1 1,3
Myndigheter & EU 23,2 23,4 23,9 25,9 15,3 17,0
Uppdrag 2,6 1,8 1,4 1,7 1,7 8,0
Ovrigt 13,2 11,0 11,1 2,7 10,2 11,4
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,88 0,86 0,88 0,92 1,00 1,07
Rad 0,15 0,18 0,18 0,17 1,00 1,43
Nya stiftelser 1,85 1,52 1,31 1,00 - -
Stiftelser 6,14 8,09 6,48 5,43 1,00 1,43
Myndigheter & EU 1,70 1,64 1,65 1,65 1,00 1,43
Uppdrag 1,71 1,18 0,90 1,00 1,00 6,16
Ovrigt 1,44 1,16 1,15 0,25 1,00 1,43
Total 1,12 1,07 1,06 0,97 1,00 1,28
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 48,8 49,6 51,4 58,6 61,7 51,3
Externa 51,2 50,4 48,6 41,4 38,3 48,7
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 50,1 51,3 53,1 60,4 71,7 62,4

Ej forskarstyrda 49,9 48,7 46,9 39,6 28,3 37,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 128 819

Svenska foretag

Tkr 32 661 22770 20902 20032 16 945 0
tillvéxt 1,93 1,34 1,23 1,18 1,00 0,00
andel i procent 2,64 1,91 1,78 1,86 1,53 0,00
Utléndska foretag

Tkr 2163 572 0 0 0 0
tillvéaxt * * * * * *

andel i procent 0,17 0,05 0,00 0,00 0,00 0,00
Utlandska stiftelser

Tkr 9108 5275 12 046 7 885 8239 0
tillvéxt 1,11 0,64 1,46 0,96 1,00 0,00
andel i procent 0,73 0,44 1,03 0,73 0,74 0,00
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Sodertorm 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,850401 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 23 351 10 888 29 338 18 772

Rad 3526 1385 669 0

Nya stiftelser 78 281 62316 58 079 15017

Stiftelser 6741 0 0 0

Myndigheter & EU 31876 31 064 17 452 211

Uppdrag 0 3257 751 0

Ovrigt 22143 10 058 1271 0

Summa 165918 118 969 107 560 34001

Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 14,1 9,2 27,3 552

Rad 2,1 1,2 0,6 0,0

Nya stiftelser 47,2 52,4 54,0 442

Stiftelser 4,1 0,0 0,0 0,0

Myndigheter & EU 19,2 26,1 16,2 0,6

Uppdrag 0,0 2,7 0,7 0,0

Ovrigt 13,3 8,5 1,2 0,0

Summa 100,0 100,0 100,0 100,0

Tillvéaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 1,24 0,58 1,56 1,00

Nya stiftelser 5,21 4,15 3,87 1,00

Stiftelser * * * *

Myndigheter & EU 151,02 147,18 82,69 1,00

Uppdrag * * * *

Ovrigt * * * *

Total 4,88 3,50 3,16 1,00

Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 14,1 9,2 27,3 55,2

Externa 85,9 90,8 72,7 44,8

Summa 100,0 100,0 100,0 100,0

Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 16,2 10,3 27,9 55,2

Ej forskarstyrda 83,8 89,7 72,1 44,8

Summa 100,0 100,0 100,0 100,0

Okning sedan 94/95 165918

Svenska foretag

Tkr 0 0 0 0 0 0
tillvaxt

andel i procent

Utléndska foretag

Tkr 0 0 0 0 0 0
tillvéaxt

andel i procent

Utlandska stiftelser

Tkr 0 0 0 0 0 0
tillvaxt

andel i procent
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Tabellbilaga N: Lunds universitet.

Lund 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,850401 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 1070 439 1162757 1154555 1 142 444 1146 259 1158879
Rad 246 440 255261 304 365 266 953 273 528 260216
Nya stiftelser 148 700 88990 70 503 37733 0 0
Stiftelser 217 181 354 664 204 809 201 706 130 543 126 826
Myndigheter & EU 322 699 305171 294 300 315651 276 096 232232
Uppdrag 80 675 61 064 63 509 66 664 52 055 115343
Ovrigt 153912 -1 745 147 994 178 969 132 131 304 111
Summa 2 240 048 2226163 2 240 035 2210120 2010612 2197 607
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 47,8 52,2 51,5 51,7 57,0 52,7
Rad 11,0 11,5 13,6 12,1 13,6 11,8
Nya stiftelser 6,6 4,0 3,1 1,7 0,0 0,0
Stiftelser 9,7 15,9 9,1 9,1 6,5 5,8
Myndigheter & EU 14,4 13,7 13,1 14,3 13,7 10,6
Uppdrag 3,6 2,7 2.8 3,0 2,6 52
Ovrigt 6,9 -0,1 6,6 8,1 6,6 13,8
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,93 1,01 1,01 1,00 1,00 1,01
Rad 0,90 0,93 1,11 0,98 1,00 0,95
Nya stiftelser 3,94 2,36 1,87 1,00 - -
Stiftelser 1,66 2,72 1,57 1,55 1,00 0,97
Myndigheter & EU 1,17 1,11 1,07 1,14 1,00 0,84
Uppdrag 1,55 1,17 1,22 1,28 1,00 2,22
Ovrigt 1,16 -0,01 1,12 1,35 1,00 2,30
Total utveckling 1,11 1,11 1,11 1,10 1,00 1,09
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 47,8 52,2 51,5 51,7 57,0 52,7
Externa 52,2 47,8 48,5 483 43,0 47,3
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 58,8 63,7 65,1 63,8 70,6 64,6

Ej forskarstyrda 41,2 36,3 349 36,2 29,4 354
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 229 436

Svenska foretag

Tkr 98 215 -17 661 144 497 149 332 82195 64 287
tillvéxt 1,19 -0,21 1,76 1,82 1,00 0,78
andel i procent 4,38 -0,79 6,45 6,76 4,09 2,93
Utléndska foretag

Tkr 19 945 18 453 17 449 21 680 40 305 0
tillvéaxt 0,49 0,46 0,43 0,54 1,00 0,00
andel i procent 0,89 0,83 0,78 0,98 2,00 0,00
Utlandska stiftelser

Tkr 24 174 27113 20 055 20 535 0 31582
tillvéxt 1,18 1,32 0,98 1,00 0,00 1,54
andel i procent 1,08 1,22 0,90 0,93 0,00 1,44
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Tabellbilaga O: Lulea tekniska universitet.

Lulea 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,8504013 0,891901 0,9128606 0,9507443 0,987947 1
Statsanslag 156 660 163 749 168 537 163 770 169 266 187 120
Rad 18 526 21565 20 829 17 037 22954 12 153
Forskningsstiftelser 14318 13 655 9328 1735 0 0

Sv. stiftelser 31041 24799 0 0 0 0
Myndigheter & EU 78 060 77 642 89951 89 080 65 709 73 231
Uppdrag 49015 53 632 30250 16 551 12 607 16 239
Ovrigt 18 104 19 260 56 636 50369 32492 22 461
Summa 365 725 374 301 375530 338 543 303 028 311204
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Fakultet 42,8 43,7 449 48,4 55,9 60,1
Rad 5,1 5,8 5,5 5,0 7,6 3,9
Forskningsstiftelser 3,9 3,6 2,5 0,5 0,0 0,0
Sv. stiftelser 8,5 6,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Myndigheter & EU 21,3 20,7 24,0 26,3 21,7 23,5
Uppdrag 13,4 14,3 8,1 49 4,2 5,2
Ovriga externa intikter 5,0 5,1 15,1 14,9 10,7 7,2
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Fakultet 0,93 0,97 1,00 0,97 1,00 1,11
Rad 0,81 0,94 0,91 0,74 1,00 0,53
Forskningsstiftelser 8,25 7,87 5,38 1,00

Sv. stiftelser * * * * * *
Myndigheter & EU 1,19 1,18 1,37 1,36 1,00 1,11
Uppdrag 3,89 4,25 2,40 1,31 1,00 1,29
Ovriga externa intikter 0,56 0,59 1,74 1,55 1,00 0,69
Totalt 1,21 1,24 1,24 1,12 1,00 1,03
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 42,8 43,7 449 48,4 55,9 60,1
Externa 57,2 56,3 55,1 51,6 44,1 39,9
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 47,9 49,5 50,4 53,4 63,4 64,0
Ej forskarstyrda 52,1 50,5 49,6 46,6 36,6 36,0
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning frén 94/95 62 697

Svenska foretag

Tkr 34 808 45993 68 062 53 885 34651 29983
tillvéxt 1,00 1,33 1,96 1,56 1,00 0,87
andel i procent 9,52 12,29 18,12 15,92 11,43 9,63
Utléndska foretag

Tkr 3675 2580 1483 1 680 1527 2 746
tillvéxt 2,48 1,74 1,00

andel i procent 1,00 0,69 0,40 0,50 0,50 0,88
Utlandska stiftelser

Tkr 0 0 0 0 0 0
tillvaxt

andel i procent
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Tabellbilaga P: Malmé hégskola.

Malmé 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,850401 0,891901 0,9128606 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 48 408 49 871 16 067 0 0 0
Rad 2067 1392 6 0 0 0
Nya stiftelser 1 604 587 1858 0 0 0
Stiftelser 4619 2 068 0 0 0 0
Myndigheter & EU 15 499 12719 2325 0 0 0
Uppdrag 7 766 7080 1024 0 0 0
Ovrigt 3518 4788 1565 0 0 0
Summa 83 481 78 505 22 845 0 0 0
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 58,0 63,5 70,3

Rad 2,5 1,8 0,0

Nya stiftelser 1,9 0,7 8,1

Stiftelser 5,5 2,6 0,0

Myndigheter & EU 18,6 16,2 10,2

Uppdrag 9,3 9,0 4,5

Ovrigt 4,2 6,1 6,8

Summa 100,0 100,0 100,0

Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 3,01 3,10 1,00

Rad 323,52 217,88 1,00

Nya stiftelser 0,86 0,32 1,00

Stiftelser 2,23 1,00

Myndigheter & EU 6,67 5,47 1,00

Uppdrag 7,58 6,91 1,00

Ovrigt 2,25 3,06 1,00

Total utveckling 3,65 3,44 1,00

Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 58,0 63,5 70,3

Externa 42,0 36,5 29,7

Summa 100,0 100,0 100,0

Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 60,5 65,3 70,4

Ej forskarstyrda 39,5 34,7 29,6

Summa 100,0 100,0 100,0

Okning sedan 94/95 83 481

Svenska foretag

Tkr 1133 4176 214

tillvéxt 5,30 19,55 1,00

andel i procent 1,36 5,32 4,96

Utléndska foretag

Tkr 0 0 0

tillvéaxt

andel i procent

Utlandska stiftelser

Tkr 1037 0 100

tillvéxt 10,33 0,00 1,00

andel i procent 1,24 0,00 0,44
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Tabellbilaga Q: Umea universitet.

Umea universitet 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,850401 0,891901 0,912861 0,950744 0,987947 1
Statsanslag 616 470 600 790 596 333 597 170 648 005 711 721
Rad 78 515 78 214 80276 105 394 106 409 62 902
Nya stiftelser 26 054 22353 29236 16 059 0 0
Stiftelser 56914 57970 52193 76 567 35 841 14 427
Myndigheter & EU 126 872 133223 126 606 106 806 82 370 42 484
Uppdrag 57735 55062 47 520 32618 11865 8528
Ovrigt 56 137 50 062 45 408 36309 17 134 8929
Summa 1018 697 997 674 977 572 970 923 901 624 848 991
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 60,5 60,2 61,0 61,5 71,9 83,8
Rad 7,7 7,8 8,2 10,9 11,8 7.4
Nya stiftelser 2,6 2,2 3,0 1,7 0,0 0,0
Stiftelser 5,6 5,8 53 7,9 4,0 1,7
Myndigheter & EU 12,5 13,4 13,0 11,0 9,1 5,0
Uppdrag 5,7 5,5 49 34 1,3 1,0
Ovrigt 5,5 5,0 4,6 3,7 1,9 1,1
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 0,95 0,93 0,92 0,92 1,00 1,10
Rad 0,74 0,74 0,75 0,99 1,00 0,59
Nya stiftelser 1,62 1,39 1,82 1,00 - -
Stiftelser 1,59 1,62 1,46 2,14 1,00 0,40
Myndigheter & EU 1,54 1,62 1,54 1,30 1,00 0,52
Uppdrag 4,87 4,64 4,00 2,75 1,00 0,72
Ovrigt 3,28 2,92 2,65 2,12 1,00 0,52
Total utveckling 1,13 1,11 1,08 1,08 1,00 0,94
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 60,5 60,2 61,0 61,5 71,9 83,8
Externa 39,5 39,8 39,0 38,5 28,1 16,2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 68,2 68,1 69,2 72,4 83,7 91,2

Ej forskarstyrda 31,8 31,9 30,8 27,6 16,3 8,8
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 117073

Svenska foretag

Tkr 19117 15 848 10274 15565 10 605 7007
tillvéxt 1,80 1,49 0,97 1,47 1,00 0,66
andel i procent 1,88 1,59 1,05 1,60 1,18 0,83
Utléndska foretag

Tkr 4356 6570 4803 3012 222 0
tillvéaxt 19,60 29,56 21,61 13,55 1,00 0,00
andel i procent 0,43 0,66 0,49 0,31 0,02 0,00
Utlandska stiftelser

Tkr 4638 7068 3897 5709 4977 3251
tillvéxt 0,93 1,42 0,78 1,15 1,00 0,65
andel i procent 0,46 0,71 0,40 0,59 0,55 0,38
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Tabellbilaga R: Lararhdgskolan i Stockholm.

Lérarhogskolan 2000 1999 1998 1997 1994/1995 1993/1994
Index 0,850401 0,8919009 0,9128606 0,9507443 0,987947 1
Statsanslag 11 660 12 907 12222 11 631 0 6 595
Rad 253 161 415 1095 3252 4213
Nya stiftelser 461 1077 1092 285 0 0
Stiftelser 989 1179 388 1025 1223 610
Myndigheter & EU 20 588 16 782 19 759 20 007 31016 22074
Uppdrag 2256 1134 7 000 3468 4892 0
Ovrigt 3968 3524 1026 0 237 536
40175 36 763 41902 37513 40 620 34028
Fordelning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 29,0 35,1 29,2 31,0 0,0 19,4
Rad 0,6 0,4 1,0 2,9 8,0 12,4
Nya stiftelser 1,1 2,9 2,6 0,8 0,0 0,0
Stiftelser 2,5 32 0,9 2,7 3,0 1,8
Myndigheter & EU 51,2 45,6 47,2 53,3 76,4 64,9
Uppdrag 5,6 3,1 16,7 9,2 12,0 0,0
Ovrigt 9,9 9,6 2,4 0,0 0,6 1,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 1,00 1,11 1,05 1,00 0,00 0,57
Rad 0,08 0,05 0,13 0,34 1,00 1,30
Nya stiftelser 1,62 3,77 3,83 1,00 - -
Stiftelser 0,81 0,96 0,32 0,84 1,00 0,50
Myndigheter & EU 0,66 0,54 0,64 0,65 1,00 0,71
Uppdrag 0,46 0,23 1,43 0,71 1,00 0,00
Ovrigt 16,73 14,86 433 0,00 1,00 2,26
Total utveckling 0,99 0,91 1,03 0,92 1,00 0,84
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 29,0 35,1 29,2 31,0 0,0 19,4
Externa 71,0 64,9 70,8 69,0 100,0 80,6
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 29,7 35,5 30,2 339 8,0 31,8
Ej forskarstyrda 70,3 64,5 69,8 66,1 92,0 68,2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 -446
Svenska foretag
Tkr 0 145 0 28 89 273
tillvéxt 0,00 1,64 0,00 0,31 1,00 3,07
andel i procent 0,00 0,40 0,00 0,07 0,22 0,80
Utléndska foretag
Tkr 0 239 0 0 0 0
tillvéaxt * * * * * *
andel i procent 0,00 0,65 0,00 0,00 0,00 0,00
Utlandska stiftelser
Tkr 0 0 568 0 148 263
tillvéxt 0,00 0,00 3,83 0,00 1,00 1,77
andel i procent 0,00 0,00 1,36 0,00 0,36 0,77
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Tabellbilaga S: Orebro universitet.

Orebro universitet 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Index 0,8504013 0,8919009 0,9128606 0,9507443 0,98794705 1
Statsanslag 63 225 47392 48 229 29020 9368 11216
Rad 2180 2 561 1155 2 668 0 2972
Nya stiftelser 11 088 9425 6719 855 0 0
Stiftelser 3031 644 3690 3406 0 0
Myndigheter & EU 24 594 10 236 16 114 7089 0 11 628
Uppdrag 5039 9 808 3102 11 569 12 489 31421
Ovrigt 8906 13 942 4616 11419 11679 0
Summa 118 064 94 008 83 624 66 024 33535 57237
Fordelning 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 53,6 50,4 57,7 44,0 27,9 19,6
Rad 1,8 2,7 1,4 4,0 0,0 52
Nya stiftelser 9,4 10,0 8,0 1,3 0,0 0,0
Stiftelser 2,6 0,7 4.4 5,2 0,0 0,0
Myndigheter & EU 20,8 10,9 19,3 10,7 0,0 20,3
Uppdrag 43 10,4 3,7 17,5 37,2 54,9
Ovrigt 7,5 14,8 5,5 17,3 34,8 0,0
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tillvaxtfaktorer 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Statsanslag 6,75 5,06 5,15 3,10 1,00 1,20
Rad 0,82 0,96 0,43 1,00 - -
Nya stiftelser 12,97 11,03 7,86 1,00 - -
Stiftelser 0,89 0,19 1,08 1,00 - -
Myndigheter & EU 3,47 1,44 2,27 1,00 - -
Uppdrag 0,40 0,79 0,25 0,93 1,00 2,52
Ovrigt 0,76 1,19 0,40 0,98 1,00 0,00
Total 3,52 2,80 2,49 1,97 1,00 1,71
Ext-Int % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Interna 53,6 50,4 57,7 44,0 27,9 19,6
Externa 46,4 49,6 423 56,0 72,1 80,4
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Styrning % 2000 1999 1998 1997 94/95 93/94
Forskarstyrda 55,4 53,1 59,1 48,0 27,9 24,8
Ej forskarstyrda 44,6 46,9 40,9 52,0 72,1 75,2
Summa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Okning sedan 94/95 84 529

Svenska foretag

Tkr 4674 640 2067 1309 0 652
tillvéxt 3,57 0,49 1,58 1,00 0,00 0,50
andel i procent 3,96 0,68 2,47 1,98 0,00 1,14
Utléndska foretag

Tkr 23 5 0 19 0 0
tillvéxt 1,21 0,28 0,00 1,00 0,00 0,00
andel i procent 0,02 0,01 0,00 0,03 0,00 0,00
Utlandska stiftelser

Tkr 207 119 440 233 0 380
tillvéaxt * * * * * *
andel i procent 0,18 0,13 0,53 0,35 0,00 0,66
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Appendix 1: Férandringar och avvikelser i redovisning av
intakter

Det finns en del instabiliteter 6ver tid i data frin NU-databasen som beror antingen &ndringar i
efterfragade uppgifter, rutiner eller andra faktorer. Nedan redovisas alla fakta som utgjort grunden
for bedomningen av validiteten av de data som studien anvént sig av samt de fordndringar som
genomforts efter kontakt med olika hogskolor.

Allméinna omstandigheter

1.

Det finns en trend mot att redovisa intdkter fran bidrag som uppdrag eftersom man da
undkommer hogskolemomsen pa 8 %. Istéllet far man betala vanlig moms men denna &r
avdragsgill vilket i vissa fall kan innebéra stora vinster.

SLU menar att deras redovisning for 1993/94 ar alltfor instabil for att kunna anvédndas for
jamforelser med dvriga ér, beroende pé att det var det forsta dret med nytt redovisnings-
system och nya redovisningsprinciper vilket gjorde att skulder borjade redovisas som
intékter vilket overdrev intdkterna jamfort med Gvriga ar (Sten Soderberg 2001-12-04).

Finansiella avkastningar for olika typer av intikter redovisas from 2000 som en del av varje
typ av intékt, till skillnad mot i arsredovisningen dér de redovisas separat. Detta gor att
varje typ av intdkt véxer ndgra promille fran och med ar 2000, men jamforbarheten
paverkas inte ndmnvért.

Specifika rattelser

1.

Ar 1999 utbetalades inte anslaget “ersittning for klinisk utbildning och forskning” direkt
till KI som &r brukligt bade tidigare och senare ar (beroende pa budgetteknikaliteter vid utb.
departementet ). KI fick ett belopp motsvarande ovanstaende anslag fran kammarkollegiet.
Ekonomistyrningsverket beslutade att beloppet skulle redovisas som bidrag och inte som
anslagsintikter. Beloppet pa 344,4 mkr har aterforts till 6vriga anslag och erséttning for
klinisk forskning”.

Korrektioner

1.

Erséttning for lokaler ingick forst from budgetéret 1994/95 som en del av fakultetsanslaget
for forskning och forskarutbildning. Tidigare hade dessa medel kommit i klump bade till
forskning och grundutbildning. For att 6ka jamforbarheten har ett belopp for erséttning for
lokaler konstruerats for budgetaret 1993/94. Utgangspunkten har varit lokalanslagets
relation till fakultetsanslaget (som det ingér i) &ret 1994/95. Beloppet har konstruerats sa att
det motsvarar samma relation som 1994/95. Obs! att detta enbart géller universitet med
fakultetsanslag 1993/94.

ALF/LUA anslagen har redovisats ned varierande fordelning mellan forskning och
grundutbildning for &ren 1993/94 till 1994/95. Korrektioner har konstruerats sa att beloppen
for dessa ar skall motsvara den genomsnittliga fordelningen for aren 1997 — 2000 for varje
ldrosite.

Ar 2000 betalades ett anslag ut fora att ticka premierna for de statliga avtalsforsikringarna.
Detta anslag har rdknats av efter siffror fran hogskoleverket.

Utover detta har korrektioner skett dér det varit frigan om tekniska fel i NU-databasen, dvs. nir
summor for olika nedbrytningsnivéer inte stimt.
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